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1- INTODUCCION
PRESENTACION DEL DOCUMENTO - PALABRAS CLAVE.

Presentacion: La presente investigacion ofrece al lector un analisis juridico-
histérico de la institucion de la Responsabilidad Extracontractual del Estado en
Colombia, con el fin de exponer la estructura, caracteristicas etc., que la misma
tenia hacia finales del siglo XIX y comienzos del XX. En ese orden de ideas, el
siguiente texto realiza un acercamiento al contexto social y politico de finales del
siglo antepasado y al conflicto denominado /la “Guerra de los Mil Dias”, para,
desde alli, abordar el tema juridico anteriormente referenciado, con el fin de tratar
de explicar la forma en que el pais cafetero respondié por los hechos derivados

del mencionado enfrentamiento bélico.

Palabras clave: Responsabilidad Extracontractual del Estado, Actores Legales,

Estructura de la Responsabilidad, Guerra de los Mil Dias, Partidos Politicos.

Abstract: The following research offers the reader a legal-historical analysis of the
institution of the State Torts in Colombia, in order to expose its structure,
characteristics etc., in the end of the XIX century and in the beginning of the XX
century. Furthermore, the research approaches Colombia’s social and political
context in the XIX century, highlighting “The Thousand Days” War”, and from
there, this text analyzes the legal issue referenced above, in order to expose the
way ‘the coffee country” responded by facts derived from the mentioned military
confrontation.

Key words: State Torts in Colombia, Legal Actors, Structure of the Responsibility,

Thousand Days War, Political Actors.



2- EXPLICACION DEL ESTADO DEL ARTE — PREGUNTA PROBLEMA

“Leer un mapa antiguo no consiste sbélo en enterarse de las informaciones
evidentes que figuran en él. Se trata méas bien de considerarlo como testimonio de
una época, de intentar comprender por qué una mencion figura en él y por qué otra
no. El desafio consiste en penetrar su contenido, con la expectativa de captar los

mensajes ideoldgicos que atraviesan el conjunto de detalles que lo constituyen."l.

Pues bien, al igual que como sucede con el analisis de un mapa, al realizar una
investigacion académica el reto consiste en profundizar en el objeto de estudio,
blandir las espadas con el fin de defender la hipétesis propuesta hasta donde la
razon lo permita y centrar la mirada en los puntos susceptibles de critica o
reflexion, con el fin de plantar posicién. No se trata de mirar el juego desde la

grada, se trata de participar en él.

Voltaire, uno de los pensadores mas conocidos de la llustracion, planteaba que
para conocer con alguna certidumbre algo de la historia antigua, no habia mas
medio que averiguar si quedaban de ella algunos monumentos incontestables?.
Pero entonces, ¢Cudles son aquellos monumentos de la institucion de la
Responsabilidad Extracontractual del Estado que aun no han sido contestados?
¢ Existen aun escenarios dentro de la institucion juridica en comento, en los que no

se haya profundizado?

El tema de la Responsabilidad Extracontractual del Estado ha sido contemplado
en gran medida por la doctrina especializada. En la actualidad, aunque no en

demasia, es posible encontrar distintos textos de comienzos del siglo XX, que

' Létourneau. Jocelyn. “La caja de herramientas del joven investigador”. Guia de iniciacién al trabajo
intelectual. P. 121. “Capitulo 5: Cémo analizar un objeto”. Coleccidon Ariadna. Ed. La Carreta Editores.
Medellin. 2009.

? Barreto Rozo Antonio. “Venturas y desventuras de la Regeneracion, Apuntes de historia juridica sobre el
proyecto politico de 1.886 y sus transformaciones y rupturas en el siglo XX’ P. 25. Cap. |. “4 modo de
introduccion: Horizonte Metodoldgico del presente andlisis historico”. Editorial. Universidad de los Andes.
Facultad de Derecho. Coleccion. Historia y Materiales del Derecho. Bogota, Colombia. 2011. Citando a:
Voltaire 1.950 (1.770): 20.



abordaron diferentes aspectos de la “ciencia” del derecho de la responsabilidad,
tal es el caso del escrito®, “Responsabilidad del Estado por el Hecho de sus
Agentes”, publicado por el Dr. Rafael Rocha Narifio (1938), que, entre otras
cosas, analiz6 la institucion de la “personalidad del Estado”. En el mismo sentido,
también es posible hacer alusion al texto “Responsabilidad Extracontractual del
Estado™, suscrito en el afio 1951 por el Dr. Alberto Castrillén, que profundizé en la

cercania entre la responsabilidad sub-lite y el derecho civil.

De lo anteriormente descrito puede intuirse que, hacia comienzos del siglo XX,
época en la que finalizé la afamada Guerra de los Mil Dias, efectivamente se
tenia conocimiento, o por lo menos alguna referencia, del tema juridico objeto de
este documento, por lo cual es posible preguntarse si, al igual que como sucedio

con la doctrina, la jurisprudencia también lo contemplo.

La historia de la instituciébn en comento ha sido abordada por variados autores,
verbigracia, Juan Carlos Henao®, Jairo Lépez Morales®, Hugo Andrés Arenas’,
Patricia Alvarez® etc., quienes han tratado de analizarla desde el punto de vista
jurisprudencial, haciendo referencia a pronunciamientos de entidades como la

Corte Suprema o el Consejo de Estado®. En ese orden de ideas, por ejemplo,

* Se trata de una tesis de grado para obtener el titulo de Doctor en Derecho, Ciencias Politicas y Sociales de la
Universidad Nacional.

* Castrillon Arciniegas Alberto. “Responsabilidad Extracontractual del Estado” P. 17. . “La
responsabilidad del Estado Derivada de los Principios del Derecho Civil”. Publicacién: Pontificia
Universidad Catolica Javeriana. Facultad de Ciencias Econémicas y Juridicas. Imprenta Departamental
Bogota. Bogota Colombia. 1951.

®> En: Henao Juan Carlos. “La responsabilidad extracontractual del Estado en Colombia: evolucion
jurisprudencial 1864-1990. Universidad Externado de Colombia. Bogota Colombia.

® En: L6pez Morales Jairo: “Responsabilidad Patrimonial del Estado”. Ediciones Doctrina y Ley Ltda.
Bogota Colombia. 1997.

7 Arenas Mendoza Hugo Andrés. “;Estado irresponsable o responsable? La responsabilidad patrimonial del
Estado colombiano, luego de la Guerra Civil de 1876 -1877”. Ed. Universidad del Rosario. Bogot4 Colombia
2009.

® Alvarez Patricia. “Uniformes y sonatas: Estudio Historico de la Guerra Civil de 1876 — 1877. (tesis de
maestria), Bogotd, Universidad Nacional. Maestria en Historia. 1989.

° Para los intereses de esta tesina >>> Se recuerda al lector que en el presente documento se analizaran
pronunciamientos correspondientes a los afios 1904 — 1905 — 1906 — 1907, dedicados a estudiar y resolver
situaciones derivadas de la Guerra de los Mil Dias, sin que en ninguno de los ciatos textos se observe una
compilacion de jurisprudencias correspondientes a dichas vigencias y aunadas con el citado conflicto bélico.
Punto en el que, humildemente, la presente investigacion pretende hacer su aporte.



Arenas realizé una compilacion de libelos de la citada Corte, con el fin resolver la
duda en torno a si el Estado Colombiano respondié o no, por los hechos
acaecidos en la guerra correspondiente a 1876-1877.

Y también se cuenta con el texto: “Graves violaciones a los Derechos Humanos e
Infracciones al Derecho Internacional Humanitario™®, que se remite a una
variedad de casos emblematicos del Consejo de Estado, donde, entre otras cosas,
se tiene como primera referencia el caso “Compafia Alemana”, del 20 de
noviembre de 1916, que hace alusion a hechos correspondientes a la Guerra de

los Mil Dias.

Concordante con lo expuesto y como el lector podra entender, dichos textos dan
muestras de la factible existencia de la asignatura juridica en comento, hacia
finales del siglo XIX y comienzos del XX; a pesar de ello, es claro que de los
mismos también se derivan ciertos interrogantes, verbigracia, en torno al momento
en el que el Estado abordd lo atinente a los dafios derivados de la mencionada

Guerra o respecto a las entidades que conformaron la posible estructura de la

Asi las cosas y segun el indice de providencias del libro “La Responsabilidad Extra Contractual del Estado
en Colombia Evolucién Jurisprudencial 1864-7990”, del profesor Juan Carlos Henao P., en el mismo se
hayan libelos de la Corte Suprema y el Consejo de Estado asi: De la primera corporacion se tiene la
jurisprudencia No. 11; del 12 de enero de 1889 y se tiene la providencia No. 12; que inmediatamente se
desplaza al 09 de julio de 1916. Mientras que del Consejo de Estado el primer pronunciamiento que se
observa es el 11.1, del afio 1916. Referencia: Henao P. Juan Carlos., “La Responsabilidad Extra Contractual
del Estado en Colombia Evolucién Jurisprudencial 1864-1990”, Tomo |. Universidad Externado de
Colombia. Bogota.

Por su parte, en el libro “Responsabilidad Patrimonial del Estado Evolucion de la Jurisprudencia
Colombiana”, del profesor Jairo Lopez Morales, se observan variadas citas a providencias de Corte Suprema,
con el fin de analizar distintos atributos de la responsabilidad, verbigracia, escritos de 1865 — 1898 - 1939
(Pies de pagina 42 — 47 — 52 >> Paginas 34- 35— 38 Tomo 1. Ediciones Doctrina y Ley Lta. Bogota. 1997). Y
se observa una referencia inicial a una sentencia del 28 de octubre de 1978, del Consejo de Estado, con el fin
de analizar el tema de la responsabilidad derivada de las vias de hecho y las operaciones. > Referencia:
Lopez Morales Jairo. “Responsabilidad Patrimonial del Estado — Evolucién de la Jurisprudencia
Colombiana” Tomo |. Ediciones Doctrina y Ley. 1997. Bogot4 Colombia.

9 Coordinacién General: Pazos Guerrero Ramiro; Sanchez Luque Guillermo; Imprenta Nacional de
Colombia. Afio 2016.



Responsabilidad Extracontractual, dirigida a responder por los dafios acaecidos en

el citado conflicto.

En concordancia, se hace impajaritable plantear la pregunta problema de la
presente investigacion, asi: ¢La institucion de la responsabilidad extracontractual
del Estado fue desarrollada y aplicada con posterioridad a la guerra de los Mil Dias
y, de haber sido asi, cual era su estructura y que instituciones fueron las

encargadas de aplicarla?

Interrogante que se yergue como el eje central de la presente investigacion y por
el cual se invita al lector a trasegar por un capitulo de la historia de Colombia y el

derecho administrativo, con el objetivo de intentar su resolucion.

2.1) Materia prima de investigacion:

Teniendo en cuenta lo observado en los textos aludidos en este Estado del Arte y
la pregunta problema planteada anteriormente, se aclara al lector que la
investigacion jurisprudencial se delimitara a los afios 1904, 1905, 1906 y 1907, con
el fin tener un claro escenario de la pos-guerra de los Mil Dias, determinar si el
Estado aborddé inmediatamente y a profundidad los hechos derivados de dicho
conflicto y, de haber sido asi, cual fue la estructura de la instituciébn de la
Responsabilidad Extracontractual de ese entonces, etc. No se abordaran afios
posteriores, teniendo en cuenta que el objetivo de la presente tesina se centra en
un contexto de tiempo especifico, que hasta el momento no parece haber sido
analizado por la academia, se considera suficiente para encontrar la materia prima

de investigacion y sera estudiado dia a dia.

3- HIPOTESIS DE LA PRESENTE INVESTIGACION.

La hipdtesis que tratara de confirmarse a través de la presente investigacion, es

que efectivamente el Estado colombiano, bajo la figura de la responsabilidad
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extracontractual, asumié los dafos derivados de la Guerra de los Mil Dias y que
dicha institucion juridica, a diferencia ( o en complemento) de lo que hasta este
punto han expuesto distintos autores™, no solo fue desarrollada por la Corte
Suprema, sino que tuvo la intervencién, incluso mayoritaria, de distintos actores

legales y goz6 de una estructura con variadas aristas.

3.a- Aclaracion previa al lector: Considerando los temas que se abordaran en el
presente texto, es claro que en éste debera hacerse una referencia historica y una
descripcion del contexto politico, social etc., vigente en Colombia hacia mediados
y finales del siglo XIX y comienzos del XX, incluyendo una referencia al conflicto
denominado “La Guerra de los Mil Dias”, sin embargo y aunque dicha empresa
tratara de hacerse de la manera mas concienzuda y cuidadosa posible, debe
aclararse que este documento no pretende estructurar una investigacion de
caracter historico, que pueda erguirse como un significativo aporte académico a
dicha asignatura, sino que, mas bien, se apoyara en la misma para tratar de
presentar un escenario especifico y, desde alli, abordar el desarrollo del tema
juridico objeto de este estudio. Lo anterior, sin perjuicio de que quien redacta las
presentes lineas, no pueda plantar posicion o realizar observaciones frente a lo

que desde el punto de vista histérico encuentre.

> 4,
CAPITULO I.

De la entelequia del Radicalismo al espejismo de un olimpo llamado

Regeneracion.

4.1. Parte Primera I. “La escuela radical’.

La etapa de la Regeneracion estuvo precedida por el Radicalismo, fase de

caracter principalmente liberal, que sera abordada tangencialmente en las lineas

" Henao, Lépez, Arenas, entre otros.

11



subsiguientes, con el fin de entender el contexto previo y/o los antecedentes de la

primera.

El siglo XIX fue un escenario de grandes mutaciones de la sociedad colombiana;

“Hasta el afio de 1849, época en la que puede decirse que empezd la
transformacion politica y social de este pais, se vivia en plena Colonia. Es cierto
que no habia Nuevo Reino de Granada, ni virrey, ni oidores; pero si hubiera vuelto
alguno de los que emigraron en 1819, después de la batalla de Boyaca, no habria
encontrado cambio en la ciudad, fuera de la destrucciéon de los escudos de las

armas reales; la ereccién de la estatua del Libertador; la prolongacién del atrio de
12

la Catedral, y la traslacion del Mono de la pila (...)
En dicho contexto social, la politica, aquel “juego” de roles y poderes que
Maquiavelo separé de la ética’®, desempefio un papel trascendental, siendo los
protagonistas los partidos Conservador y Liberal, que durante mucho tiempo
convivieron entre fuertes tensiones y disputas, en defensa de sus banderas e
intereses. Asi y en coincidencia con las lineas anteriormente citadas, fue la
doctrina liberal la que con distintas ideas reformistas y el denominado
“Radicalismo”, se mantuvo en el poder casi ininterrumpidamente desde

mediados del mencionado siglo, hasta la década de los 80.

El Radicalismo goz6 de algunos de los siguientes rasgos.

“(...), la administracion de Tomas Cipriano de Mosquera habia ofrecido al pais algunos
anticipos de los que seria el activismo reformista; pero las compuertas solamente se
abrieron después de las elecciones de 1849, en las que el candidato liberal José Hilario

Lopez resultd elegido Presidente (...). Los liberales, (...), a pesar de no haber ganado en

12 Cordovéz Moure José Marfa. “Reminiscencias de Santafé y Bogotd”. P. 25. Cap. 1. “Los Bailes” Prélogo,
German Rodrigo Mejia Pavony. Editor. Gerardo Rivas Moreno. Editorial. Aguilar Ediciones. Impresion.
Panamericana Formas e Impresos S.A. Afio. 2.000.

13 Cardenas Rivera Miguel Eduardo. (Coordinador) “Modernidad y sociedad politica en Colombia”. Etica'y
politica. P. 69. Editorial. Ediciones Foro Nacional. Bogota Colombia. 1993.

12



Bogot4, contaban con importantes bloques de apoyo en la capital, reclutados

principalmente entre los artesanos organizados y los intelectuales.”*

En el plano economico se establecieron altos aranceles a la importacion de
productos artesanales, para tratar de proteger a un sector que habia brindado
amplio apoyo en la campafa presidencial, sin embargo, de manera general, la
economia estuvo sustentada en las teorias de ‘“libre mercado y exportacion’,
donde productos como la quina, el afil y el tabaco fueron los protagonistas,
liberandose a los cultivadores y comerciantes del ultimo, de las limitaciones del

monopolio estatal*®.

“El tabaco fue el primero de los productos del campo con significado en nuestra balanza
comercial (3). El gobierno habia ejercido desde la Colonia un riguroso monopolio sobre la
hoja al definir el precio interno, limite del cultivo, estancos y distritos. Salvo esos distritos, la
labranza estaba prohibida y castigada la contravencion. Un establecimiento publico
llamado Factoria compraba la hoja. En aquellos afios 1.833, el gobierno hace una primera
exportacion de Ambalema como ensayo formal. La experiencia confirma las expectativas y
da pie a particulares, en 1.835 y 1.836, para comprar y exportar el género a Europa,
Estados Unidos y las Antillas (4). El gobierno de José Hilario Lépez levanta la prohibicion

del cultivo de tabaco y esta medida desarrolla los antiguos distritos de siembra.”®.

Sin embargo y a pesar de la bonanza que trajo consigo la explotacion de la hoja
sub-lite, varios de los ilustres pensadores de la época se cuestionaron sobre la
inmensa dependencia que se generd en torno a la misma, entre ellos el Dr. Miguel

Murillo Toro, que siendo Secretario de la Presidencia mencioné:

“La desaparicion de la pingue y segura renta [la del tabaco] deja angustiado

predicamento a nuestro erario, pero sean cuales fueran nuestros apuros

" Bushnell David. “Colombia Una nacién a pesar de si misma. Nuestra historia desde los tiempos
precolombinos hasta hoy” P. 157. Cap. 5. “La Revolucion Liberal del Siglo XIX (1849 — 1885). 16° Edicion.
Nueva edicidn actualizada. Editorial Planeta, Bogota Colombia 2007.

** Ibid. P. 158.

' Llinas Juan Pablo. “Felipe Angulo y la Regeneracién”. P.10. Cap. 1. “Mediados del Siglo XIX”. Primera
Edicidn. Ed. Tercer Mundo Editores. Colombia. 1.989.
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econdmicos es preciso sostenerlo hasta tanto la experiencia con sus severas

lecciones, nos haya demostrado la inexactitud de los calculos™’

Pero el Radicalismo también intervino otros reglones de la sociedad; impulsé la
reorganizacion de las tierras de los indigenas, la abolicion de la esclavitud y la
pena de muerte, la disminucion del ejército y el establecimiento de la libertad
religiosa’®, medidas que sin embrago conllevaron a la generacién de fuertes
tensiones con los conservadores'®, la iglesia e incluso entre miembros del mismo
partido liberal, hasta el punto de crearse facciones como la de los “golgotas” y los

“draconianos”.

La faceta liberal se vio interrumpida por los gobiernos “conservadores” de Manuel
Maria Mallarino y Mariano Ospina Rodriguez, pero retomada con la victoria de
Tomas Cipriano de Mosquera, que continuaria con el programa ‘“radical’,
promoviendo medidas como la abolicién de distintas 6rdenes y la liquidacion de
las propiedades eclesiésticas, la estructuraciéon del modelo de educacion publica,
el fortalecimiento del modelo federal, etc. Todo lo anterior, con apoyo en la nueva
carta de Rionegro, que inicid con el “Pacto Transitorio firmado por los Estados

Soberanos de Bolivar, Boyaca, Cauca, Cundinamarca, Magdalena, Santander y el

' Ibid. Citando a: I. Liévano Aguirre, Rafael NUfiez, Bogota, Edicion Latinoamericana, S.F., pp. 58 y 59.

'8 Al respecto véase: Bushnell David. “Colombia Una nacién a pesar de si misma. Nuestra historia desde los
tiempos precolombinos hasta hoy” P. 160-161. Cap. 5. “La Revolucion Liberal del Siglo XIX (1849 — 1885).
16° Edicion. Nueva edicién actualizada. Editorial Planeta, Bogota Colombia 2007.

¥ La imposicion de distintas medidas de claro talante liberal, impuls6, incluso, una rebelién conservadora en
el afio de 1851, que sin embargo ‘fue fdacilmente reprimida por el gobierno” (Cursiva en: Bushnell David.
“Colombia Una nacion a pesar de si misma. Nuestra historia desde los tiempos precolombinos hasta hoy” P.
166. Cap. 5. “La Revolucion Liberal del Siglo XIX (1849 — 1885). 16° Edicion. Nueva edicion actualizada.
Editorial Planeta, Bogotad Colombia 2007)

En palabras de los profesores “Palacios Marco y Frank Safford” > “Las innovaciones eclesidsticas de 1851
suplieron uno de varios motivos para la rebelion conservadora de ese aiio. (...)

La motivacion principal de la rebelién conservadora de 1851, y su comin denominador en diversas regiones
del pais, fue el deseo de romper el dominio politico del partido liberal y restaurar el control conservador
sobre el gobierno nacional (...)” > En: Palacios Marco y Frank Safford: “Colombia Pais Fragmentado,
sociedad dividida su historia” P. 395. Cap. X. “La era liberal: 1845 — 1876”. Coleccion Vitral - Editorial.
Norma. Bogota Colombia. 2010.
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recién creado Tolima, el 20 de septiembre de 1861 (...)"*. Documento promulgado
previa tramitacion de la ley primera (1°) del 9 de Febrero de 1.863%' y en el seno
de un complejo contexto politico, como lo recuerda el profesor Alvaro Londofio

Hoyos, de la siguiente forma:

“‘Dia a dia se vive en Rionegro, del 4 de febrero al 8 de mayo de 1863, un
tremendo drama. El General®? comparece a los sesenta y cuatro afios de edad,
apoyado en las armas de subalternos fieles y una parte de los diputados — entre

ellos el mas elocuente orador, José Maria Rojas Garrido (...).

Pero frente a él, sin que aparezca uno solo de los conservadores derrotados o de
los draconianos medio proscritos, est4d la flor del radicalismo a la que
frecuentemente se le suman miembros del sector mosquerista — apenas cinco o
seis diputados mantienen una cierta equidistancia de ambos lados-, alerta a
escabullirse de entre el pufio del soldado. José Hilario Lopez, Lorenzo Maria
Lleras, Francisco Javier Zaldua, Justo Arosemena, Salvador Camacho Roldan,
Aquileo Parra, Santos Gutiérrez, Eustorgio Salgar, Felipe Zapata — ausentes del
pais Murillo Toro y del lugar Rafael NuUfiez al cabo de unos pocos dias-, con
diecinueve mas, en lo general liberales idealistas, “honrados y paupérrimos”,

creyentes en el “dejad hacer, dejad pasar”, de los franceses del siglo XVIII (...)

(...) la constitucion de Rionegro, sancionada el 8 de mayo de 1863, como para
celebrar el tercer aniversario del dia en que Mosquera le declara la guerra a
Ospina, mas que a la Confederaciébn Granadina, no es solamente, ni
principalmente, una empalizada legal contra el caudillo, sino la culminacién de un

viejo empefo que comienza con la patria boba (...)”23.

Asi las cosas y aunque pueda decirse que el Radicalismo, apoyado en las lineas
de la citada carta magna, plante6 unos objetivos que en el papel resultaban

bastante innovadores para el pais, el engranaje poco a poco se resquebrajo:

%% Murgueitio Manrique Carlos Alberto. “Las reformas liberales en el Cauca. Abolicionismo y federalismo
1849 — 1863 P. 141 Editorial. Coleccién Ciencias Sociales. Cali Colombia. 2011.

2! Al respecto véase: Restrepo Piedrahita Carlos. “Constituciones Politicas Nacionales de Colombia ™. P. 345.
Editorial: Universidad Externado de Colombia. 2009. Bogota Colombia.

*? Se refiere al General Mosquera.

# Londofio Hoyos Alvaro. “Bosquejo de la Historia de Colombia”. P. -227-228. Editorial. Sanmartin
Obreg6n & Cia. Ltda. Bogota, Colombia. 2005.
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“factores tales como los excesos de las administraciones liberales en relacién con
la Iglesia, el federalismo a ultranza (que debilité el orden publico) y las crecientes
dudas a propoésito de las politicas liberales econdmicas, contribuyeron al inevitable

despertar de la reaccién”*

En el campo de la economia el comercio exterior no alcanzo el volumen esperado
y resultaba insignificante si se comparaba “con el de otros paises
hispanoamericanos, con una poblacion sélo algo mayor, como Argentina, o incluso

menor, como Cuba y Chile.”®

Para el profesor Miguel Malagon:

El federalismo se bas6 en un modelo de exportaciones de tres productos principales, que
eran la quina, el tabaco y el afiil. A mediados de los setenta del siglo XIX se present6 una
quiebra en el modelo de exportacién. Situacién que generd una gran crisis econémica, que

a su vez ocasiono un conflicto social”®®.

En el &mbito social, la crisis de la desunion nacional se vio reflejada, entre otras

cosas, en la construccion ferroviaria, como lo expone el profesor Marco Palacios.

Desde la década de 1870, la construcciéon de cortos ramales ferroviarios hacia el Rio

Magdalena fue el imperativo progresista de todos los gobernantes. (...).

Pero radicales y regeneradores fracasaron en fijar las prioridades de la red ferroviaria.

Cada tramo era diferente por la anchura de las vias, la velocidad y la capacidad de traccion

** Bushnell David. “Colombia Una nacion a pesar de si misma. Nuestra historia desde los tiempos
precolombinos hasta hoy” P. 205. Cap. 6. “La Regeneracion y su secuela: Una reaccion positiva y
conservadora (1885 — 1904). 16° Edicion. Nueva edicion actualizada. Editorial Planeta, Bogotd Colombia
2007.

% Phanor James Eder. “Colombia”. Cap. IX “El comercio” P. 130. Traduccién de Nicolas Suescln.
Publicado por Charles Scribner’s Sons, Nueva York, y T. Fisher Unwin, Londres 1913. Copyright 2001, de la
version en espafiol por Manuelita S.A.

*® Malagén Pinzén Miguel: “Vivir en Policia: Una contralectura de los origenes del Derecho Administrativo
colombiano”. Cap. Il. P. 111. Ed. Universidad Externado de Colombia. — Colombia 2007.
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de las locomotoras, la calidad del equipo rodante y de las obras de ingenieria. La
estructura geoldgica y el relieve aumentaban los costos de construccion y mantenimiento.
A los elementos naturales se juntaban el desorden civil, los cambios imprevistos de

gobierno local o de jurisdiccion (...)."%".

Factores que, como resulta de perogrullo y como se indicé en alguno de los
parrafos inmediatamente anteriores, obligaron a que una vez mas se diera inicio a
distintos movimientos sociales que, culminada la “Guerra de los Conventos”y el
gobierno del General Truijillo, derivaron en el inicio de un nuevo periodo de

128

dominio de la “bandera conservadora™® (en realidad, del Frente Nacional), cuando

en el afio de 1880 Rafael Nufiez arrib6é a la presidencia, ondeando las banderas

del programa denominado: “La Regeneracion”.

4.2- Parte Segunda Il. Una nueva direccion en la brdjula, “La Regeneracion”.

4.2.1) El precursor de la idea, Rafael Nufiez.

Rafael Nufiez, nacido en la ciudad de Cartagena el 28 de Septiembre de 1825,

fue uno de los protagonistas de finales del siglo XIX y comienzos del siglo XX:

“La vida de Rafael Nufiez es la victoria de una familia de vencidos; es el triunfo de
una ambicién lastimada durante varias generaciones por la adversidad y la derrota.
Rafael Nafez es la cumbre victoriosa de esa ambicién y por lo tanto su final. Sus
padres y abuelos solo le legaron el dolor de grandes derrotas y la inmensa
necesidad de convertirlas en victorias. Por ser el heredero de una tradicién de
humillaciones y dolores, su vida presenta a veces aspectos de venganza

atavica.”®.

%7 Palacios Marco. “Entre la legitimidad y la violencia. Colombia 1875-1994". P. 42-43 Segunda Edicion,
corregida y aumentada. Editorial. Grupo Editorial Norma. 2003. Bogota Colombia.

?® Debe recordarse que Rafael Nufiez, precursor de la Regeneracion, pertenecia a un partido independiente
conformado por los liberales disidentes. Partido que tuvo el apoyo de los conservadores para ascender al
poder.

* Liévano Aguirre Indalecio. “Rafael Niiez” P. 25. Cap. |. “Un drama de generaciones”. Editorial. El
Ancora Editores. Bogota. Colombia. 1985.
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Nufez fue un vigoroso politico. Antes de convertirse en presidente de Colombia,
desempefio distintas dignidades que le permitieron ser reconocido como estadista
e intelectual, tal es el caso del cargo que desempefi6 como Secretario de

Hacienda, donde realiz6 una labor que fue destacada:

“Ha pasado un afo. Los neogranadinos conocen ya la importante transformacion
gue el Secretario de Hacienda ha realizado, en tan corto plazo, en beneficio de las
finanzas publicas, pero desean escuchar de sus propios labios los pormenores de

la ponderosa empresa. (...).

Los asistentes escuchan complacidos la Relaciéon de Nafiez. Cuando termina, una
salva de aplausos ahoga sus Ultimas palabras y pone de manifiesto la gratitud y
complacencia de sus conciudadanos ante la heroica labor cumplida. El supervit y

la amortizacion de la deuda son el comienzo de una nueva era (...).

Nufiez se convierte entonces en uno de los hombres mas prestigiosos de la Nueva
Granada, teniéndose en tan alta estima su labor que, uno de los motivos que
invitarian a muchos de sus copartidarios a pensar en 1.875 (después de 10 afios

de ausencia del pais) en su nombre para la Presidencia de la Republica, seria el
7’30

recuerdo de la eficaz tarea administrativa realizada entonces
El objetivo de la presidencia llegaria para el cartagenero en el afio de 1880, tras
derrotar al candidato radical Tomas Rengifo, dignidad que se repetiria para el
mismo en tres ocasiones mas® y en las cuales, entre otras cosas, se expidi6 la

constitucién de 1886 y se desarrollo el programa “Regenerador”.

Nufiez, reconocido pensador y quien otrora, haciendo uso de sus dotes de poeta,
redactara las estrofas del himno nacional, falleci6 por cuenta de complejas
afecciones de salud, hacia finales de 1894, quedando en la memoria de algunos

como un gran personaje y en la de otros como un burdo traidor del partido liberal.

% Del Castillo Mathieu Nicolas. “Biografia de Rafael Nidiez”. P. 198. Cap. XV. “Triunfo Politico”. Tomo I.
Editorial. Iqueima. Bogota Colombia. 1955.

*' El altimo periodo presidencial de Nfiez, iniciado en el afio de 1892, fue protagonizado por el
Vicepresidente Miguel Antonio Caro, quien, por cuenta de los achaques médicos del primer dignatario, debid
encargarse de la direccion del pais.
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4.2.2) “Regeneracion o Catastrofe’ Caracteristicas del modelo y teoria de la

ascension al poder.

En un escenario de crisis del Radicalismo y con posterioridad a la presidencia del
General Trujillo, se dio inicio a un nuevo gobierno conservador®, en el que se

desarroll6 la idea de la Regeneracién:

“Entonces parte de la élite del partido liberal y del partido conservador aplicaron el modelo
espafiol de la restauracion, para generar un régimen conocido como Frente Nacional®, en

el que ambos partidos gobernaron en coalicion al pais y otorgaron prebendas a sus

miembros y colaboradores”*®

Programa en el que se impulsaron, entre otras, las siguientes medidas:

*Expedicion de una nueva carta magna y leyes para temas especificos.
*Estructuracion del modelo central de gobierno.

*Creacion del Banco Nacional para la emision de billetes de circulacion forzosa.
*Proteccion e impulso a la industria local.

*Creacion de Camaras de Comercio.

*Modernizacion del ejército.

*Restablecimiento de las relaciones con la Iglesia.

* Aumento en el indice de contratacién para el fomento del empleo®.

32 Se trata de una famosa frase pronunciada por Rafael NGfiez, en uno de sus discursos frente al Congreso.

% Esta afirmacion debe tomarse con beneficio de inventario: Ténganse en cuenta que el partido conservador
se encontraba unido a los liberales independientes. (Frente Nacional).

** (Malagén P. 112): Citando a: Guillén Martinez Fernando. “La Regeneracion. Primer Frente Nacional” P.
17. Cap. |. “Supuestos Teéricos e Hipotesis Preliminares”. Editorial. Carlos Valencia Editores. 1.986.
Bogota Colombia.

» Malagdn Pinzén Miguel: “Vivir en Policia: Una contralectura de los origenes del Derecho Administrativo
colombiano”. Cap. Il. P. 112. Ed. Universidad Externado de Colombia. — Colombia 2007.

|, 4

*® Al respecto por favor véase: Guillén Martinez Fernando. “La Regeneracién. Primer Frente Nacional” P.
17. Cap. |. “Supuestos Tedricos e Hipotesis Preliminares”. Editorial. Carlos Valencia Editores. 1.986.
Bogota Colombia.
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Sin embargo y considerando la hegemonia liberal que se venia dando, es posible
formular las siguientes preguntas, ¢como fue que la oposicion logré alzarse con el
poder e imponer el programa Regenerador? ¢ Realmente el mismo se irguié como
una idea benévola para recuperar al pais de la crisis generada en el Radicalismo?

Interrogantes que deberan ser atendidos en las paginas siguientes.

En concepto de Guillén Martinez, en el siglo XIX la figura de la Hacienda se
convirtié en el eje central de las relaciones de trabajo y autoridad y se estructuro
como “(...) un modelo social integrador (expandido rapidamente por toda la
nacion), condicionante de todas las articulaciones de poder.”®’ En ese orden de
ideas, la figura sub-lite se basaba en un fuerte modelo de lealtades y se erguia
como un sistema proyectivo hacia las distintas esferas de la sociedad, verbigracia

la politica.

Al reflejar el modelo de la Hacienda, las organizaciones politicas (liberal y
conservadora), gozaban de una estructura vertical y hereditaria y en
consecuencia de una > 9...) vaguedad, imprecision y alta emotividad de sus
‘racionalizaciones” ideoldgicas, (...) sin reflejar los intereses antagdnicos de sectores
econémicos o de clases sociales, es decir, sin ser la expresion neta de ellos (...)"*®. En dicho
contexto, puede decirse que sus principales caracteristicas eran las siguientes: 1)
Ambas eran receptoras de miembros de todos los sectores ‘productivos y
profesionales”y en consecuencia no eran un medio de representacion efectivo, 2)
ambas irradiaban la necesidad de la clase dirigente por mantener la “solidaridad y
la lealtad de la poblaciéon”, 3) muchos de sus postulados ideoldgicos estaban
fundamentados en “emociones seudorreligiosas”, 4) sus adeptos, por lo general,
estaban demarcados por regiones y 5), ambas eran los protagonistas de las
etapas de lucha y coalicién en busca del poder®.

* Guillén Martinez Fernando. “La Regeneracion. Primer Frente Nacional” P. 17. Cap. . “Supuestos
Tedricos e Hipdtesis Preliminares”. Editorial. Carlos Valencia Editores. 1.986. Bogota Colombia.

* Ibid. P. 19.

* Al respecto por favor véase: Ibid. P. 20y S.S.
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Asi pues y ante las dificultades sociales que pudieran poner en peligro la
estructura de la “Hacienda” y debilitar las lealtades politicas, Guillén identifico la
ocurrencia de un fendmeno pendular dirigido a la conservacion y fortalecimiento

de los partidos: Enfrentamiento y posterior coalicién entre los distintos actores®.

En un escenario de temor interno de las facciones politicas por la pérdida del
poder, el primer paso del fortalecimiento y reclutamiento consistia en la incitacion
de un conflicto entre los partidos, con el fin de que sus miembros salieran en ristre

en defensa del color que los identificaba y de esa manera fortalecieran su lealtad.

En concordancia y siguiendo la idea de Guillén, puede entenderse que en
vigencia del periodo radical y ante las vicisitudes presentadas en el mismo, el
primer paso de la estrategia de los opositores liberales se generd con el desarrollo
de la “Guerra de los Curas”, que derivé en un “golpe de suerte” para los mismos,
pues a pesar de que el citado conflicto bélico terminé a favor del partido rojo,
permitié que el “mosquerista anti-radical” Julian Trujillo ascendiera al gobierno v,

como se esperaba, desarrollara una jefatura en contra de la faccion liberal.

En el mencionado contexto, el siguiente paso de los opositores se produjo en el

escenario de la politica, cuando los conservadores aceptaron la “unién” que Rafael

"1

Nufez, lider de otro grupo anti-radical, el “Partido Independiente”-, les habia

ofrecido y que finalmente seria clave para la victoria del cartagenero en los
comicios de 1880.

“(...) la amenaza de crisis de las lealtades sociales y de consiguientes
quebrantamientos del poder de los grupos dirigentes —amenaza ocasionada por
cambios financieros y tecnolégicos en el sector externo- fue conjurada en dos

tiempos: primero, por la violencia interpartidista armada; y segundo, por la coalicién

“ Entre las hipdtesis planteadas por Guillén en su texto se tiene la siguiente: “Las coaliciones entre los
partidos tradicionales de Colombia se producen cuando la violencia intrapartidista (empleada para conjurar
crisis de lealtades ocasionadas por cambios econdmicos tecnolégicos) amenaza con bloquear el flujo de
inversiones y créditos extranjeros o cuando pone en peligro el servicio de la deuda externa o la remesa
regular de utilidades al exterior”: Ibid. P. 24.

* Principalmente, conformado por miembros disidentes del partido liberal.
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gubernamental de los dos partidos rivales, empefiados en la modificacion de las

formas del Estado, a fin de adecuarlo a sus nuevas necesidades y mantener su

dominacion intacta, frente a los cambios.

En las dos ocasiones, la pugna bélica afianzé las lealtades de las clientelas y

permitié la coalicién disciplinada de los grupos dirigentes como garantia apoyo
»42

politico y financiero del exterior.”. (Subrayado fuera de texto original).

Ubicado en la presidencia, Rafael Nufiez comenzé a desarrollar la idea
“regeneradora”, a través de distintas maniobras tendientes a consolidar y
garantizar el futuro del proyecto, entre ellas: 1) El acercamiento con la iglesia, al
oponerse a la ley de inspecciéon de cultos, 2) la ampliacion de la capacidad de
maniobra del ejecutivo frente a los distintos Estados, (con sustento en la Ley de
Orden Publico), 3) el establecimiento del Banco Nacional y 4) la configuracion de
distintas medidas de intervencion y proteccionismo, como el alza de los aranceles
en pro “de los artesanos de ambos partidos que habian apoyado su coalicién™? y

en contra de los radicales.

Agotado su primer periodo presidencial, NUfiez sabia que debia seleccionar a un

candidato que pudiera sucederlo adecuadamente y continuara con su programa:

“Ahora bien, al asumir la presidencia en 1880 el cartagenero nombrd a varios
conservadores en puestos significativos y paulatinamente empezé a tomar forma
una inusitada alianza bipartidista. Para sucederlo en 1882 escogi6é a un prestigioso
jurista septuagenario, Francisco J. Zaldua, confiando en que proseguiria sus
politicas en armonia con un Congreso de mayorias independientes. No calculé
que, con halagos de unidad liberal, los radicales tratarian de seducir al anciano
presidente. La muerte de éste agravidé el problema porque el sucesor, José E.

Otalora, sucumbié a las tentaciones de una posible candidatura radical. Asi,

* Guillén Martinez Fernando. “La Regeneracién. Primer Frente Nacional” P. 17. Cap. |. “Supuestos
Tecricos e Hipotesis Preliminares”. Editorial. Carlos Valencia Editores. 1.986. Bogota Colombia. 23-24.

* Bushnell David. “Colombia Una nacién a pesar de si misma. Nuestra historia desde los tiempos
precolombinos hasta hoy” P. 208. Cap. 6. “La Regeneracion y su secuela: Una reaccion positiva y
conservadora (1885 — 1904). 16° Edicion. Nueva edicion actualizada. Editorial Planeta, Bogota Colombia
2007.
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durante el bienio Zaldia — Otélora se envenenaron las relaciones entre los
radicales y los independientes. El desenlace llegdé con la eleccion de Nufiez para

un segundo periodo presidencial (1884-1886) en nombre del Partido Nacional”*.

»45

Eleccion que se vio antecedida por otro “movimiento pendular™, relacionado con

la guerra iniciada por los liberales en 1884 y en la cual se desarroll6 la reconocida

“Batalla de Humareda”.

En el segundo periodo del cartagenero y ante lo ocurrido con los gobiernos Zaldua
— Otélora, se estructuraron medidas mucho mas estrictas para la consolidacion de

la “Regeneracion”, incluyendo la creacidén de una nueva constitucion.

“En Septiembre de 1885 el gobierno convocd un nuevo Consejo de Delegatarios
para redactar una nueva Constitucion. El Consejo, (...), se reunié en noviembre.
Primero que todo aprobd la conducta de Nufiez, lo reeligié Presidente para un
periodo de seis afios (1886-1892) y luego sent6 las “Bases de la Reforma”,
sometidas a la aprobacion de las municipalidades. En agosto de 1886 expidio, “en
nombre de Dios, fuente suprema de toda autoridad”, una Constitucion Centralista y

presidencialista. (...)"

“La Constitucion de 1886, con sus innumerables reformas, tendria larga vida. Se
buscé, primero que todo, fortalecer la autoridad. Los Estados soberanos fueron
convertidos en Departamentos, con gobernadores designados por el Presidente de
la republica. La nacion recobr6 las minas, salinas y los pocos baldios que habia
cedido a los Estados. El periodo presidencial se amplié a seis afios y se consagré
un régimen de facultades especiales que el Congreso podia conceder al
presidente, aparte de sus poderes extraordinarios consagrados en las normas del
Estado de sitio. Se restablecio la pena de muerte, se prohibié el comercio y porte
de armas de fuego y una serie de leyes restringieron las libertades de prensa y

reunion”®®.

* Palacios Marco y Frank Safford: “Colombia Pais Fragmentado, sociedad dividida su historia” P. 457.
Cap. XI. “Ni libertad ni orden”. Coleccion Vitral - Editorial. Norma. Bogota Colombia. 2010.

* Teoria de Guillén.

*® palacios Marco y Frank Safford: “Colombia Pais Fragmentado, sociedad dividida su historia” P. 458.
Cap. XI. “Ni libertad ni orden”. Coleccion Vitral - Editorial. Norma. Bogota Colombia. 2010.
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Junto con lo anterior, otras medidas fueron tomadas por el Gobierno de Nufez,
entre ellas, el establecimiento de la religion catdlica como “oficial”, la asuncién del
modelo de Republica Unitaria®’ y, en consecuencia, de la forma central de
gobierno y la consecucion de medidas contra la oposicidn, principalmente, a través

de la llamada “Ley de los Caballos”.

La situacion religiosa goz6 de tanta trascendencia, que hasta politicos como

Mariano Ospina mencionaron:

“Actualmente no se debate en Colombia ninguna cuestidon importante propiamente
politica. Lo que agita los &nimos y mantiene el antagonismo, es la cuestion
puramente religiosa: quién debe prevalecer en Colombia, ¢el catolicismo o el
liberalismo racionalista? Esto es lo que nos divide, sobre esto exclusivamente
versa lo que disputamos (...). Asi lo comprenden todos los hombres inteligentes y
de aqui el movimiento de concentracién de dos grandes bandos; el de los que
tienen religion y el de los que no la tienen. El nlcleo de los primeros es el

catolicismo, el de los segundos, el racionalismo”*®

Una vez expedida la constitucion de 1886, el gobierno tuvo las bases juridicas
suficientes para imponer la religacion catodlica y, en torno a esta, crear el eje de
cohesion social y sustentar la educacion nacional. La relacién con la iglesia

finalmente se consolido, a través de la suscripcidén del Concordato de 1887.

“‘En 1.886, en sus esfuerzos por jalonar lo nacional-estatal dentro de una
formacién nacional evidentemente débil y precaria, la Regeneracion le dio
resolucion definitiva al problema educativo vinculdndolo a las decisiones y
practicas de la Iglesia Catdlica en materia de “ideologia formativa”. El clasico y
conflictivo problema educativo de salié, pues, de las discusiones doctrinarias para
transformarse en la realidad programatica de “una Escuela Unica”, frente a la cual
s6lo cabrian cuestionamientos que, en adelante, correrian el riesgo de ser

calificados como “subversivos”. Para no ir muy lejos asi lo determindé Nufiez en

*\Véase: C.P. de 1886. Art.1
* Guillén Martinez Fernando. “La Regeneracion. Primer Frente Nacional” P. 46. Cap. Ill. “La Colusion

Politica: Los protagonistas y los antagonistas de la Regeneracion”. Editorial. Carlos Valencia Editores.
1.986. Bogota Colombia.

24



1.887 cuando en el Decreto 151 calific6 como “subversivo” atacar a la Iglesia y a la

Religion”

Fue, pues, en esa “Escuela unica”’ llamada ensefianza religiosa “obligatoria” y
“organizacion de la instruccidon en consonancia con la doctrina de la Iglesia”, en

donde millares de colombianos comenzaron a ahondar su sentido de pertenencia a
»49

una “patria comun™ (Subrayado fuera de texto original).

Pero la “transferencia” de la educacion no fue lo unico que la iglesia obtuvo con la
reanudacion de las relaciones con el Estado, pues en retribucion al despojo de
tierras que se le habia hecho, en el texto negociado por el plenipotenciario Vélez y

por el cardenal Rampolla, se indic6 que:

Articulo 22: “El Gobierno de la Republica reconoce a perpetuidad, en calidad de
deuda consolidada, el valor de los censos redimidos en su Tesoro y de los bienes
desamortizados pertenecientes a las iglesias, cofradias, patronatos, capellanias, y
establecimientos de instruccion y beneficencia regidos por la Iglesia, que hayan

sido en cualquier tiempo inscritos en deuda publica de la nacion. (...)"*°

Como el lector comprendera, el restablecimiento de las relaciones con la iglesia
implicé una de las claves para el desarrollo y consolidacion de la Regeneracion,
en tanto que supuso la suscripcion de un importante sector social a la idea sub-
lite, el establecimiento de un faro para la cohesién nacional y, como puede

intuirse, la formacioén de futuras lealtades politicas afines al movimiento nacional.

Por otro lado y teniendo en cuenta el modelo “organizativo de la hacienda”, el
‘proyecto regenerador” requeria de un ente lo suficientemente fuerte desde el
punto de vista econdémico, capaz de garantizar los ingresos monetarios a la clase

dirigente, a pesar de las nuevas condiciones del comercio exterior. Situacion que

* Flérez G. Lenin /Atehortlia C. Adolfo. “Estudios sobre la Regeneracion” P. 26-27. IMP. DEPTAL —
CALL.

*% Guillén Martinez Fernando. “La Regeneracién. Primer Frente Nacional” P. 90. Cap. V. “Dominacién y
Socializacién” Editorial. Carlos Valencia Editores. 1.986. Bogota Colombia.
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se logré con la adopcion del modelo centralista de Estado que, entre otras cosas,
permiti6 condensar la mayoria de los recursos tributarios en un solo punto y de
esa forma brindarle a la citada clase social, frecuentemente beneficiaria de las
dignidades estatales, la posibilidad de mantener su rol de patrono y su
correspondiente capacidad de ‘reclutamiento de lealtades politicas”; a través del

ofrecimiento de “curules inferiores”y actividades en contratacion.

Finalmente y habiendo cimentado los sefalados pilares, “los regeneradores”
debian tratar de blindar su estadia en el poder, hecho para el cual, entre otras
cosas, idearon una serie de medidas que a la postre resultaron bastante

cuestionables, como la denominada “Ley de los Caballos”’,

“‘que autorizaba al presidente a <<prevenir y reprimir administrativamente los
delitos y las culpas contra el Estado que afecten al orden publico>>. Segun la
gravedad de la ofensa, el presidente, con la aprobacion de su gabinete, tenia poder
para castigar a los infractores con prision, deportacién, o privacién de los derechos
politicos. Ademas, el presidente podia remover el personal militar cuya lealtad al
gobierno fuese sospechosa, e inspeccionar las instituciones cientificas y
educativas; tenia también atribuciones para suspender -cualquier actividad

considerada revolucionaria o subversiva.”*.

Herramienta juridica que, entre otras cosas, recibié su nombre por cuenta de una
noticia que “(...) citaba el degiiello de varios caballos en el Cauca como evidencia

de una rebelion armada’™?.

El barco de la Regeneracion, que una vez fallecido® el poeta Nifiez continuaria al

mando de Miguel Antonio Caro, quien entre otras cosas tratd6 de mantener a toda

' 'W. Bergquist Charles. “Café y conflicto en Colombia 1886 — 1910. Guerra de los Mil Dias: sus
antecedentes y consecuencias” P. 73. Cap. Il. “Una década de Regeneracion 1886-1896” Prologo de David
Bushell. Traduccion Moisés Melo. Segunda Edicién. Editorial. Banco de la Republica / EI Ancora Editores.
Bogota Colombia 1999. Citando a > Cuca Prada, Legislacion, pp. 75-76; Delpar, <<The Library Party>>,
pp.303-4.

*> W. Bergquist Charles. “Café y conflicto en Colombia 1886 — 1910. Guerra de los Mil Dias: sus
antecedentes y consecuencias” P. 73, en: Pie de pagina No. 40. Cap. Il. “Una década de Regeneracion 1886-
1896 Prélogo de David Bushell. Traduccion Moisés Melo. Segunda Edicién. Editorial. Banco de la
Republica / EI Ancora Editores. Bogota Colombia 1999.
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costa la politica monetaria conservadora y afianzar las relaciones con la iglesia,
finalmente comenzd a hundirse cuando en el afio de 1899, en vigencia de la
presidencia de Manuel Antonio Sanclemente, estall6 la “Guerra de los Mil Dias”.

4.2.3) “Regeneracion o Catastrofe”. Esquema del juego de ajedrez.
Como se adujo en el acapite anterior, el camino que los opositores liberales
tuvieron que trasegar para llegar y mantenerse en el poder, no resultd ser una

empresa baladi. Atisbese el siguiente esquema que tarta de ejemplificar lo dicho.

Esquema del camino de la Regeneracién al poder.

HEIdiI:EIIiSFr‘IU Primer Faso “Regensrador
(Mediados 5.XI% — 1880) Guerra de los Curas.

W. Liberal. General Trujille {Antiradical)

Segundo Paso
Tercer PEs0

Acuerdo conservadores — Rafasl Mohes

B [ o P 1 BRF, ) . -
Expedicion de la Constitucion P. 1888 Fresidencia de Ninez 1880,

[Ba=zs jundica).
Cu=no Pasg
Ley de los Cabsllos v otras. (Medidas para mantzner 3 rays 3 ls oposicicn).
Relsciones con la Iglesia. (Cohesion social v direccionamiznto de lealtades)

Establecimiznto de la Republica Unitaria (Control sobre 2l poder regionsl — condensacion de recursos
tributarioss)

E— Regeneracion (1880- 1559)

> De hecho, debe recordarse que el Gltimo gobierno de Nfiez fue dirigido por su Vicepresidente Miguel
Antonio Caro, por cuenta de las dolencias médicas que afectaban al mismo.
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4.2.4) Comentario al modelo “regenerador”

Hasta este punto se analizaron las caracteristicas principales del modelo
regenerador y las acciones adelantadas por los gobiernos de turno, con el fin de

mantenerse en el poder, pero entonces, ¢, Qué puede decirse del citado programa?

Para el profesor Jaime Jaramillo Uribe:

‘La llamada Regeneracion, puesta en marcha por Nufez tiene, desde luego, aspectos
contradictorios, positivos y negativos, que expresan los conflictos historicos y sociales del
pais. Para algunos historiadores, como Francisco Posada, es “un movimiento contra-
revolucionario de caracter latifundista y clerical”, como dice en su articulo “Ideas sobre la
cultura nacional y el arte realista” (en Letras nacionales, num. 0, 1.965); pero para otros,
como Nieto Arteta, en su ya citado libro, “precisamente por construir una tendencia a
racionalizar el Estado, es en la historia politica de Colombia el movimiento histérico de

mayor objetividad socioldgica” (...).”".

En palabras de los catedraticos Leopoldo Munera y Edwin Cruz, la idea en

comento se estructuro;

(-..) sobre su propio relato histérico: después de una época de caos politico, fragmentacion

administrativa, deterioro moral y guerras generalizadas, era necesario un Estado central y

un gobierno fuerte que garantizaran el orden y el progreso. (...)55.

Como se ve, para muchos historiadores la “Regeneraciéon” realmente significo una
propuesta politica de caracter ideoldgico, encaminada a la recuperacién de la
crisis econdmica y social acaecida en vigencia de la carta de Rionegro. Para

Guillén, sin embargo:

>* Jaramillo Uribe Jaime (Director Cientifico). “Manual de Historia de Colombia, Historia Social, Econémica
y Cultural”. P. 659-660. Cap. “La Literatura Colombiana entre 1.820 y 1.900”. Tomo. Il Segunda Edicion.
Editorial. Procultura S.A. / Instituto Colombiano de Cultura. Colombia. 1.982.

> MUnera Ruiz Leopoldo. / Cruz Rodriguez Edwin. “La Regeneracion revisitada. Pluriverso y hegemonia en
la construccion del Estado-nacion en Colombia”. P. 13. “El Estado en la Regeneracion (;La modernidad
politica paraddjica o las paradojas de la modernidad politica?) Introduccidn. Editorial. La Carreta Editores
E.U. / Universidad Nacional de Colombia. Medellin Colombia. 2.011

28



Las que, en realidad concreta, fueron sentidas como innovaciones inaplazables, no
tuvieron su origen en los dogmas abstractos sobre la legitimidad de la érbita del poder del
Estado o sobre el alcance juridico-filosofico de su imperio, ni se refirieron al origen
metafisico de la autoridad. Esas categorias, insistentemente invocadas por los
regeneradores, fueron simples medios, instrumentos operativos para conseguir la finalidad
verdadera: administrar los recursos publicos materiales e inmateriales de manera expedita
en beneficio directo de los terratenientes, grandes exportadores agrarios, comerciantes y
banqueros golpeados decisivamente por la crisis de los precios en el mercado mundial. Y
con tal maniobra, restablecer el control politico paternalista sobre las masas populares
andmicas de las ciudades y sobre los peones desempleados de las zonas rurales que no

lograban oportunidades para emigrar™.

4.3) Parte Tercera lll. jCatastrofe! Causas de la Guerra de los Mil dias.

Los mutaciones sociales, por lo general, obedecen a distintos y varios factores.

“Es muy dificil discriminar y sefialar sin objeciones las causas esenciales y profundas de
los sucesos histaricos.

Los fendbmenos sociales de ordinario tienen a la vez muchos factores concomitantes,
aunqgue arraigan principalmente en los sentimientos de los hombres.

Guerras, cambios de instituciones politicas, son determinadas por principios espirituales
gue conmueven la psicologia de las multitudes.

Las causas inmediatas de una revolucién a las veces pueden discernirse sin grandes
dificultades; las mediaticas, las que han preparado los sentimientos de los pueblos para
una actitud definitiva y resuelta, esas obran en lapsos dilatados para formar en sintesis
una conciencia colectiva y una voluntad uniforme.

Esta aun por escribir la verdadera historia de nuestra guerra civil”>’

La identificacion de un momento histérico, en consecuencia, se presenta como un
juego de ‘rompecabezas”, que debe armarse poco a poco y con distintas piezas,
con el fin de dilucidar la imagen propuesta. Asi, el siguiente paso de este escrito

*® Guillén Martinez Fernando. “La Regeneracion. Primer Frente Nacional” P. 36. Cap. . Editorial. Carlos
Valencia Editores. 1.986. Bogota Colombia.
>’ Caballero Lucas. “Memorias de la Guerra de los Mil Dias” Capitulo I. “La vida insufrible”. P. 19 Editorial.
Punto de Lectura. Bogota Colombia. 2.006.
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consistira en hacer un alto en distintos textos académico-historicos, y de esa
manera entender las posibles causas de la Guerra de los Mil Dias.

Para Guillermo Plazas Olarte, el detonante del mencionado conflicto bélico se

vinculd con los siguientes hechos: 1) El liberalismo excluido del gobierno — “Durante
la Regeneracion, el partido liberal fue excluido de los cargos de gobierno, como lo fue el

conservatismo durante la hegemonia liberal iniciada en 1863, exceptuando al Tolima y
Antioquia™®, 2) Minima representacion del liberalismo en el Congreso, 3) Division del
conservatismo 4) Facultades extraordinarias y la Ley de los Caballos — “En mayo de

1.888 fueron otorgadas facultades extraordinarias al presidente de la republica para reprimir
actividades subversivas. La ley 61 de mayo 23, llamada LEY DE LOS CABALLOS (administracion

Nufiez), autorizaba al primer mandatario para prevenir y reprimir administrativamente los delitos y
las culpas contra el Estado que afectaran el orden publico. (...)"*°, 5) Ley de prensa — “El
decreto de Nufiez (17 de febrero de 1.888) limitd la libertad de prensa, catalogando los delitos por
este concepto en crimenes contra las personas y crimenes contra la sociedad (...)”60, 6)
Factores economicos, 7) La crisis de productos de exportacion, como el café, la

quina y el tabaco etc.

Tomas Fischer, en el libro, “Memoria de un pais en guerra”, da cuenta de la dificlil
situacion econdmica que se vivia hacia finales del siglo XIX que, como se
mencionod anteriormente, se configuré como uno de los estertores de la Guerra de

los Mil Dias, vislumbremos lo dicho:

“Segun Ocampo, se produjeron oscilaciones en los precios del mercado
internacional que hicieron que los productos colombianos se insertaran con precios
altos y se retiraran posteriormente con margenes minimos de ganancia. Las
coyunturas favorables se mantuvieron por poco tiempo, con excepcion del café,

sector en el que se observé un auge econémico a mediados de los afios ochenta

(.

>® Plazas Olarte Guillermo Coronel. “La guerra Civil de los Mil Dias”. P. 20. Cap. |. “Causas de la Guerra
Civil de los Mil Dias”. Editorial. Publicaciones de la Academia Boyacense de Historia. Tunja. Colombia.
1985.

* Ibid.

* Ibid,

®' Fischer Thomas. “Memoria de un pais en guerra” P. 33. Cap. |. “Desarrollo hacia afuera y
=revoluciones= en Colombia, 1850- /910" Editores. Gonzalo Sanchez — Mario Aguilera. — Editorial Planeta.
Bogota Colombia. 2001.
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Al igual que los anteriores autores, Charles W. Bergquist se refiere a la compleja
situacién econdmica en la que se vio inmersa Colombia hacia finales del siglo XIX,
pero para el citado autor también influenciaron a la guerra: 1) Los fracasos de
intento de reforma 1896-1898 — “La historia politica del periodo 1896-1898 es el recuento de
las esperanzas y del fracaso final de los esfuerzos de los conservadores disidentes y del partido
liberal por reformar la Regeneracion por medios legislativos y electorales™®, 2) La huida del
partido liberal hacia la guerra, 3) La restriccién a la oposicion politica por medio de
fuertes regulaciones a la prensa, 4) El otorgamiento de poderes extraordinarios al
Presidente, 5) Grandes emisiones del papel moneda, entre otros motivos®.
Escenario donde también tuvo especial relevancia la separacion del Estado de
Panama que, gracias “Un corto y facil pasaje entre los Océanos Atlantico y
Pacifico, a través del istmo que se angosta entre el norte y el sur de América, fue
durante varios siglos el gran objetivo de la ambicion humana y de su espiritu de

aventura.”®*.

Indicando, adicionalmente, otra serie de causas de caracter politico.

“Los conservadores disidentes se apartaron formalmente de los nacionalistas en
enero de 1.896 con la publicacion de un manifiesto titulado =Motivos de la
Disidencia=. Redactado por Carlos Martinez Silva del departamento de Santander,
el documento fue firmado por veintilin conservadores promitentes (todos antiguos
colaboradores de la Regeneracion) y apoyado después por Marceliano Vélez, lider
de un importante bloque de disidentes conservadores del departamento de
Antioquia. El documento era una acusacién de practicamente todos los aspectos
de la Regeneracion y, a la vez, una declaracion de los principios =histéricos= del
partido conservador. Los disidentes reconocian los grandes logros de la

Regeneracion: la consecucion de la unidad nacional y la definicion del asunto de la

®2 W. Bergquist Charles. “Café y conflicto en Colombia 1886 — 1910. Guerra de los Mil Dias: sus
antecedentes y consecuencias” P. 59 Cap. III. “Fracasan los Intentos de Reforma, 1896-7898”. Prélogo de
David Bushell. Traduccion Moisés Melo. Editorial Fondo Rotatorio de Publicaciones FAES. Medellin.
Colombia. 1981.

® Al respecto véase: Ibid. P. 41y .S.S. Cap. Il. “Una década de regeneracién”, 1886-1896.

* Selser Gregorio. “El rapto de Panamd, de cémo los Estados Unidos se apropiaron del Canal”. P. 9. Cap.
I. “El suefio del pasaje entre los dos océanos”. Editorial. Educa — Editorial Universitaria Centro América.
Edicién Centroamericana. 1977.
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iglesia. Pero alegaban que la constitucién de 1.886 y las formulas econdmicas y
politicas de los gobiernos que la siguieron habian constituido una reaccion
exagerada al extremo federalismo y la debilidad de los gobiernos nacionales bajo
la Constitucion de 1.863. La regeneracion se habia vuelto autoritaria y sus politicas

fiscales habian resultado desastrosas.”®.

En palabras de uno de los participes de la Guerra:

“Es necesario tener en cuenta cuales eran las circunstancias de nuestro partido en
esa época para apreciar y medir lo cruel e inmisericorde del régimen que lo

agobiaba.
Muchos de nuestros mas gloriosos hombres habian ido al destierro.

Los periddicos nuestros eran suspendidos y multados y sus directores reducidos a
prisibn o lanzados al destierro por cualquier critica aunque fuera envuelta en

gentiles eufemismos.

En las elecciones, que eran ocasion de sacrificios mortales para los vencidos, tan

s6lo dejaron llevar un miembro a la camara en dos legislaturas sucesivas.

Sobre vienes, impuestos, libertades, el gobierno disponia sin que tuvieran

representantes ni voceros los miembros de la colectividad perseguida.

No habia una sola voz liberal en el senado, asambleas, concejos municipales,
poder judicial ni poder electoral.

(...)

Y asi estuvo sojuzgado el partido liberal de 1885 a 1899.

Era, pues, natural que el fermento constante de la rebelién obrara por parejo en
sus hombres civiles y militares. El empefio de hacer la guerra era unanime en los

miembros de las distintas generaciones. ¢Con qué programa, con qué bandera?

® W. Bergquist Charles. “Economia Politica de la Eleccién Presidencial de 1.897” P. 289. En: “Colombia en
el Siglo X1X. Ensayos de Bergquist, Bushnell, Earle, Gilmore, Jiménez, Linch, McFarlane, Murray y Sowell”.
Editorial. Planeta. Bogota. Colombia. 1.999.

32



Ante todo y por sobre todo, con la bandera y el programa de las mas elementales

reivindicaciones democraticas”®®.

Tras lo dicho, es posible entender cuales fueron algunas de las particularidades
sociales, politicas, econOmicas etc., que se presentaron en el contexto de la
“Regeneracion” y que desembocaron en uno de los conflictos bélicos mas atroces
de los que tenga memoria la republica de Colombia y en el cual fueron
protagonistas, entre otros, los Generales Benjamin Herrera, Rafael Uribe Uribe y

Justo L. Duran (liberales) y Prospero Pinzén (Gobierno).

Capitulo Il.
La ebullicién del caldero.

(Cronologia de algunos hechos de la guerra de los Mil Dias)

El siglo XIX fue testigo de un buen numero de combates. Dentro de dicho

escenario, cuatro guerras civiles:

“las de 1876-77, 1885-86, 1895 y 1899-1902, dan buena cuenta del
desglosamiento de las elites acerca de cémo deberian ser las relaciones del
tambaleante Estado nacional colombiano con el individuo, la Iglesia y las
provincias. La ultima, la llamada de los Mil Dias, llevo a la separacién de Panamay
acentud los rasgos de una cultura politica caracterizada por el sectarismo partidista
de una lado, y, de otro, por la brecha creciente entre las elites politicas y las capas

populares en cuanto al significado y desarrollo de la ciudadania poll’tica”67

% Caballero Lucas. “Memorias de la Guerra de los Mil Dias” Capitulo I. “La vida insufrible”. P. 22 Editorial.
Punto de Lectura. Bogota Colombia. 2.006.

®” Palacios Marco. “Entre la legitimidad y la violencia. Colombia 1875- 1994” P. 25. Editorial: Grupo
Editorial Norma. Bogota Colombia. 2003.
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Desde las postrimerias la situacion guerrerista se mostré implacable. Los liberales,
conscientes de la complejidad de enfrentarse al ejercito del Gobierno, debieron

reclutar “nuevos combatientes”.

“Un pelotén de hombres armados desciende por la colina. (...)

Bajan los demas y cercan la cabafia. Hunden la puerta a culatazos. Penetra en ella
una parte, mientras otros la rodean. Salen a poco los que entraron trayendo a
Leonardo atado, mientras la madre y las hermanas bellas caen de rodillas,
suplicantes. A poco llegan al patio de la cabafia, entre dos filas de soldados, casi
todos los que bajaron ayer tarde cantando por la falda, atados por las mufecas.

Vienen reclutados, cazados como malhechores, destinados a la matanza (...)68

La “doctrina histérica” sefiala al martes 17 de octubre de 1899%, como el inicio de
la Guerra de los Mil Dias, sin embargo, es plausible que la situacion social y
politica fuera tan compleja, que con anterioridad a dicha fecha se hubiesen
presentado distintos combates entre las fuerzas del gobierno y los rebeldes. Al
respecto es posible hacer alusion al libro, “Un soldado en campafia”, publicado en

el afio 1935, donde se expone un episodio ocurrido en el Municipio de Gramalote.

“Estdbamos en visperas de una batalla. En la tarde del 28 de enero de 1.899 se
tuvo conocimiento de que fuerzas del gobierno se acercaban a Gramalote por la
via de Ocafia para cerrarle el paso al ejército restaurador, que marchaba a Culcuta
a recibir un armamento que debia traer para la revolucién el general Focién Soto.
Entonces se dio la orden de marchar rapidamente por la via de Arboledas y
Salazar de las Palmas, a fin de ganar de mano a la intencién del gobierno y poder
asi asegurar el éxito de la introduccion de armamento. Asi se hizo, y en la mafiana
del 2 de febrero las tropas revolucionarias atacaron a Gramalote por el lado El
Caimito, mientras por el frente de Terén, rio por medio, atacaban a las fuerzas del

gobierno batallones de la revolucion”’®

® Villegas Jorge / Yunis José. “La Guerra de los Mil Dias” P. 52. Cap. “La Guerra”. Editorial. Carlos
Valencia Editores. Bogota Colombia. 1.978.

Al respecto véase, por ejemplo. Martinez Carrefio Aida. “Colombia. 1492 1902. Desde el Descubrimiento
hasta la guerra de los Mil Dias”. P. 364. Cap. 32. “Regeneracion y Catdstrofe”. Grupo Editorial Norma.
Bogota Colombia. 2009 - 2010.

’® Chaparro Monco Carlos Julio. “Un soldado en campaiia, recuerdos de la guerra 1.899-1.902” P. 37.
Editorial. Imprenta Oficial. Tunja Colombia. 1.935.
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La Guerra, se dice’*, estallé el 17 de octubre del mencionado afio. Los sonidos de
las pistolas y trabucos se escucharon por primera vez en el Socorro (Santander) y
poco a poco el eco se fue extendiendo hacia los departamentos de la Costa,

Boyaca, Cundinamarca (incluyendo Bogota), entre otros.

“En todas partes los liberales carecian de armas, y casi en absoluto de municiones,
y en sus cuerpos beligerantes, a donde acudia la juventud sin otro equipo que el
del entusiasmo y el valor, literalmente estaban predestinados a ser victimas de

fusilamientos en masa”’>.

El miércoles 18 de octubre se presentd un:

“(...) repiqueteo incesante dia y noche, del telégrafo en la tranquila poblacion
veraniega de Villeta, residencia del presidente Sanclemente. Los puntos y rayas de
la clave Morse van dejando caer las noticias, cada una mas inquietante que las

anteriores:

Una guerrilla ataca la poblacion. Se estd combatiendo en las calles. Han asaltado
los edificios en que funcionan las autoridades legitimas. Resistimos apenas. La
manzana norte de la plaza esta ardiendo. Corro a esconder los aparatos

telegraficos.

Luego, el silencio.

Ha estallado la guerra””® . La Guerra de los Mil Dias.

El 19 de Octubre de la citada vigencia, en la ciudad de Barranquilla, tuvo lugar una
de las primeras escaramuzas, que desembocd en una importante victoria para el
“bando liberal”, tras apoderarse de un buen nimero de buques anclados en las

orillas del Rio Magdalena y evitar la persecucion, luego del hundimiento de una

Al respecto véase, por ejemplo. Martinez Carrefio Aida. “Colombia. 1492 1902. Desde el Descubrimiento
hasta la guerra de los Mil Dias”. P. 364. Cap. 32. “Regeneracion y Catdstrofe”. Grupo Editorial Norma.
Bogota Colombia. 2009 — 2010.

72 Caballero Lucas. “Memorias de la Guerra de los Mil Dias” Capitulo li. “El incendio”. P. 30 Editorial. Punto
de Lectura. Bogota Colombia. 2.006.

7 Villegas Jorge / Yunis José. “La Guerra de los Mil Dias” P. 51. Cap. “La Guerra”. Editorial. Carlos
Valencia Editores. Bogota Colombia. 1.978.
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draga. Episodio que encontré su segundo round, cuando el 24 de Octubre del

mencionado afio, la armada del Gobierno, al mando de las embarcaciones

7

“Hércules” y “Colombia”, alcanzé y destruyé la flota roja, ** en la Batalla de los

Obispos.

En el curso de la Guerra y tras una serie de episodios adversos, en el mes de
noviembre de 1899 tuvo lugar una importante reunion liberal, donde se “...) dio

unidad al ejército bajo el mando del General Uribe y alli resolvieron el ataque a la

»(5

plaza de Bucaramanga™>, decision que, a la postre, no resulto acertada.

A pesar de los distintos tropiezos, el ejército liberal encontraria una importante
victoria en el mes de diciembre de la anualidad en mencién, en la region del Rio
Peralonso, afluente del Rio Zulia y ubicado en el Departamento del Norte de

Santander.

“La situacion es peligrosa, estan encerrados y hay solo dos vias que comunican el
valle de Cucuta con el interior: la de Pamplona hacia el interior y la de Salazar de
las Palmas hacia Bucaramanga.

Por esta Ultima se dirige el ejército liberal, buscando salir de la encerrona. Son
5.000 hombres, mal armados; 3.600 al mando de Herrera, 600 con Uribe y 800
comandados por Justo L. Duran. Al intentar atravesar el rio Peralonso encuentran
que el enemigo les encierra el paso atrincherado al otro costado. Son 8.000

adversarios comandados por Villamizar.

Se abre fuego el 15 de diciembre. Todos los intentos de desalojar a los rivales y
atravesar el puente, fracasan. El 16 es herido Herrera en una pierna. Uribe cruza el

puente al frente de 11 voluntarios. Tras ellos sigue el grueso de las tropas liberales.

7 Al respecto véase: Bergquist Charles. “Café y conflicto en Colombia 1886 — 1910. Guerra de los Mil Dias:
sus antecedentes y consecuencias” P. 207 Cap. VL. “La guerra de los Caballeros”. Editorial Banco de la
Republica / El Ancora Editores. Bogota Colombia. 1999.

7 Caballero Lucas. “Memorias de la Guerra de los Mil Dias” Capitulo I. “El Incendio”. P. 31 Editorial.
Punto de Lectura. Bogota Colombia. 2.006.
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El ejército conservador se desbanda en completa confusion, dejando en la huida
numerosos muertos, heridos y prisioneros (900) asi como grandes cantidades de

armamento, municiones y provisiones.

La batalla es el Unico triunfo liberal de importancia, en esta primera etapa de la

guerra. Su animo decaido mejor6 después de los desastres de Los Obispos y

Bucaramanga.”".

La victoria del bando liberal en Peralonso, sin embargo, no desembocd en una
gran avanzada de dicho ejército, que se mantuvo replegado en Cucuta por varios
meses’’ y posteriormente fue atacado y derrotado por las tropas conservadoras en
la regién de Palonegro, en uno de los combates mas largos y devastadores, que
dio inicio el 11 de mayo de 1900.

“Alli, en la reseca y arrugada maseta de Palonegro, se esfumaron, o mejor, se

enterraron, las esperanzas de triunfo de la revolucion”’®

Fenecida la lucha de Palonegro y tras una serie de acontecimientos, la Guerra de
los Mil Dias tendria otro de sus mas importantes capitulos, cuando el 31 de julio
de 1900, se produjo un golpe de Estado en contra del gobierno de Manual Antonio
Sanclemente, que se fragu6 entre un grupo de “Conservadores Historicos”
“preocupados” por la avanzada edad del mencionado gobernante y que se generé

como.

“(...) consecuencia logica de las ambiciones personales, de las convicciones
ideoldgicas, y de los intereses econdmicos que habian separado a los

conservadores histéricos de los nacionalistas durante la década de 1890.”.

"® Villegas Jorge / Yunis José. “La Guerra de los Mil Dias” P. 58 y S.S. Cap. “La Guerra”. Editorial. Carlos
Valencia Editores. Bogota Colombia. 1.978.

Y respecto por favor véase: lbid. P. 65. > Se dice: “5 meses demora el ejército liberal en Cucuta. Error
fatal. El gobierno tendrd sobrado tiempo para reclutar soldados frescos en todo el pais, traer pertrechos y
municiones del exterior y continuar estrechando el cerco”.

’® Ibid. P. 69.
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Accién que tuvo sus postrimerfas en episodios como el de “Sibaté”° y que culminé
con la “captura” de Sanclemente en Villeta y la ascensién de José Manuel
Marroquin, formula vicepresidencial del primero. El golpe, que tuvo la complicidad
de miembros del gobierno como el general Jorge Moya Véasquez, fue planeado
para buscar la paz con los liberales®, sin embargo, solo implicé un cambio de

mando en un conflicto bélico que se extendi6 por 2 afios mas.

Los anteriores acontecimientos no solo derivaron en una amplia cantidad de bajas
y dafios, sino que significaron el fin de lo que se denominé “La Guerra de los
Caballeros™*, o fase inicial de la “Guerra de los Mil Dias”, (entre dos bandos y/o

ejércitos identificados), para dar paso a una “Guerra de Guerrillas’.

“La prolongacion de la guerra después de Palonegro mediante el uso de tacticas
guerrilleras, por un periodo adicional de dos afios y medio, y el golpe del 31 de julio
de 1990(SIC) tuvieron consecuencias profundas para la vida econémica, social y
politica de la nacion. En lo q hace a la economia, la guerra de guerrillas no solo
empeoro los efectos de la depresion cafetera al desorganizar la produccion y el
comercio, sino que estimuld indirectamente las emisiones masivas de papel

moneda que el gobierno usaba para financiar su participacion en la guerra. (...)"*

Multiples batallas se libraron en la guerra de los Mil Dias. Yunis habla de 100 de
ellas en tan solo 9 meses y mas de veinte mil hombres caidos®. La citada Guerra,
gue incluso contd con la intervencién de paises como Ecuador y Venezuela en

”® Al respecto véase: Latorre Benjamin. “Recuerdos de Campaiia (1.900 — 1.902)” P. 35-36. Editorial San
Juan Eudes. Usaquén. 1.938.

% yéase: Villegas Jorge / Yunis José. “La Guerra de los Mil Dias” P. 110 y S.S. Cap. “Cambio de
Gobierno”. Editorial. Carlos Valencia Editores. Bogotd Colombia. 1.978.

®1 En referencia véase: Al respecto véase: Bergquist Charles. “Café y conflicto en Colombia 1886 — 1910.
Guerra de los Mil Dias: sus antecedentes y consecuencias” P. 207 Cap. V1. “La guerra de los Caballeros”.
Editorial Banco de la Republica / EI Ancora Editores. Bogota Colombia. 1999.

¥ |bid. P. 241. Cap. VII. “La Guerra de Guerrillas”.

# véase: Villegas Jorge / Yunis José. “La Guerra de los Mil Dias” P. 104 y S.S. Cap. “Cambio de
Gobierno ”. Editorial. Carlos Valencia Editores. Bogota Colombia. 1.978.
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apoyo a las fuerzas rojas, finalmente llegé a su colofén en el afio 1902%*, tras la
suscripcién de los tratados de paz de Neerlandia, Wisconsin y Chinacota®.

Finalmente, el

“24 de noviembre se expidio el indulto a quienes habian tomado parte en la revolucion y
el gobierno ordend terminar todas las acciones militares.”®®.

Capitulo Ill. La caida de la Espada de Damocles.
6.1) Descripcion de la jurisprudencia y analisis de casos.

“(...)

Mientras esperaba a que hirviera la infusion, sentado junto a la hornilla de barro cocido
en una actitud de confiada e inocente expectativa, el coronel experimento la sensacién
de que nacian hongos vy lirios venenosos en sus tripas. Era octubre. Una mafana dificil
de sortear, aun para un hombre como él que habia sobrevivido a tantas mafianas como
ésa. Durante cincuenta y seis afios desde cuando terminé la ultima guerra civil — el
coronel no habia hecho nada distinto de esperar. Octubre era una de las pocas cosas

que llegaban.”’,

Lineas introductorias de la obra “El Coronel no tiene quien le escriba” que, como el
lector recordard, cuenta la historia de un ex militante de la “Ultima guerra civil™®,
gue tuvo que sortear distintas vicisitudes econdmicas junto a la compaiiia de su
esposa y un gallo de pelea, consecuencia de la falta de reconocimiento de su

pension de veterano de guerra.

84 .

21 de noviembre de 1902.
¥ Martinez Carrefio Aida. “Colombia. 1492 1902. Desde el Descubrimiento hasta la guerra de los Mil Dias”. P.
365.366. Cap. 32. “Regeneracion y Catdstrofe”. Grupo Editorial Norma. Bogota Colombia. 2009 — 2010.

86 1.1

Ibid.
¥ Garcia Mérquez. Gabriel. “EI Coronel no tiene quien le escriba”. P. 7. Coleccién Cara y Cruz - Grupo
Editorial Norma. Bogota Colombia.
8 Al entender del redactor de esta tesina y segun los tiempos de la historia, podria tratarse de la Guerra de los
Mil Dias.
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Pero entonces, ¢ El Estado brindaba algun tipo de indemnizacion a quienes habian
militado en nombre del Gobierno en la Guerra de los Mil Dias 0, como en caso del

“Coronel™®, no se hacia reconocimiento alguno?

Para tratar de dar respuesta a lo anterior, el primer paso consistira en hacer

0 con el fin de entender las

alusion al tema de la “capacidad juridica del Estado
concepciones que se tenian al respecto hacia finales del siglo XIX y comienzos del
XXy posteriormente se hara un alto en varios pronunciamientos de distintas
Corporaciones, con el fin de tratar de comprender y dilucidar si el Estado
colombiano abordo lo atinente a los hechos derivados de la “Guerra de los Mil

Dias”y, de obtenerse respuesta positiva, como lo hizo.

6.1.1). De la capacidad juridica del Estado. (Concepciones de la épocay
textos recientes — Evolucién de la Responsabilidad).

En primer lugar es posible hacer remisién al texto®*, “Responsabilidad del Estado
por el Hecho de sus Agentes”, publicado por el Dr. Rafael Rocha Narifio, en el
afio de 1938, que profundizé en la Institucion Juridica de la Responsabilidad

Extracontractual del Estado, en vigencia de la constitucion de 1.886.

El mencionado texto da cuenta de, por ejemplo, cobmo hacia finales del siglo XIX

se hablaba de una “doble personalidad del Estado”, véase como:

“La persona juridica del Estado, presenta dos modalidades completamente
distintas: como persona de Derecho Publico, segiin se aduce de los canones
constitucionales y de las relaciones internacionales; y como persona de Derecho

Privado, al tenor del articulo 8.0 de la ley 153 de 1887.

% De la obra: “El Coronel no tiene quien le escriba” > Garcia Mérquez Gabriel.

% Se refiere al tema de la “capacidad de responder” o la capacidad de adquirir obligaciones.

*! Se trata de una tesis de grado para obtener el titulo de Doctor en Derecho, Ciencias Politicas y Sociales de
la Universidad Nacional.
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A pesar de la importancia de esta diferencia, hoy es aceptada la doctrina que
concede supremacia al orden de los derechos publicos como determinantes de la
personalidad estatal, porque hay ciertos actos juridicos, de interés general que

deben imponerse a los asociados por sobre toda consideracion”®.

Tema en torno al cual, aparentemente, giraba un complejo debate:

“El concepto de Estado, como persona moral o juridica, como titular de derechos,
es una de las cuestiones méas debatidas entre los tratadistas de Derecho Publico,
principalmente en relacién con su fundamento, es decir, si es una mera creacion de
la ley, una pura ficcién del legislador, o si por el contrario, es ya algo preexistente;
sobre si posee realidad juridica, o la tiene también pre-juridica; y si existe

Unicamente para el derecho, o también independientemente de é1."%,

Y que contaba con las siguientes doctrinas: 1) De la “personalidad fisica del
Estado”, 2) de la “personalidad patrimonial del Estado”, 3) de la “institucion del

Estado”, 4) de la “negacion de la personalidad juridica del Estado” y 5) de la

“realidad juridica”®*

En palabras del propio Rocha Narifio:

“La responsabilidad del Estado ha sido consagrada legislativamente en todos los
coédigos modernos y expuesta doctrinariamente por los mas autorizados tratadistas
como Domogue, Planiol, Ripert, Josserand, Lalou y los hermanos Mazeaud,
quienes dicen, éstos ultimos, lo siguiente: “El Estado y las personas morales en
general, son, desde el punto de vista civil, responsables de sus faltas

perjudiciales.(...)"%®

% Rocha Riafio Rafael. “Responsabilidad del Estado por el Hecho de sus Agentes”. P. 15. Cap. Segundo
(2°) ”Personalidad del Estado — Su doble personalidad”. Tesis para obtener el titulo de Doctor en Derecho,
Ciencias Politicas y Sociales de la Universidad Nacional. Imprenta Oficial de Tunja / Bogota Colombia. 1938.
* Ibid. P. 18.

** Al respecto véase: Ibid. P. 18 a 29.

* Ibid. P. 31. Segunda Parte. Cap. Primero. “Responsabilidad del Estado — Responsabilidad Civil —
Contractual y extracontractual — Diferencias.
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En la linea del documento anteriormente citado, es posible hacer alusion al texto;

“‘Responsabilidad Extracontractual del Estado”, escrito en el afio 1.951 por el Dr.

Alberto Castrillon Arciniegas y en el que, entre otras cosas, se indico:

“Partiendo de la consideracion de que en todo caso de responsabilidad estatal,
extracontractual, se trata de una relaciéon de de-agentes, el criterio civilista estima
que su regulacién y solucién debe hacerse y hallarse a la luz de los principios

rectores del derecho civil’®®

En referencia a la actividad de la Corte Suprema y la evolucién de la institucion

juridica en estudio, el referenciado autor sefalo:

“Por diversas circunstancias, (...), los tribunales ordinarios han resuelto un sinnimero de

casos de responsabilidad, que han dado lugar a una extensa jurisprudencia de la Corte

Suprema de Justicia a este respecto, que creemos se puede sintetizar asi:

1)

2)

3)

4)

5)

“La responsabilidad extracontractual del Estado, por no consagrarla expresamente
nuestra legislacion, debe deducirse de las normas generales contenidas en el
Cadigo Civil para los delitos y las culpas.

Las entidades de Derecho Publico, son capaces de cometer culpas civiles, no
ellas, sino sus agentes o0 sus representantes legales, y por lo tanto son
responsables de los perjuicios que causen a las personas contra quienes se
cometan” (Sentencia de 20 de octubre de 1898).

“Al Estado sdlo se le puede exigir responsabilidad civil y subsidiaria, pero no
criminal” (Ibidem).

“Las entidades de derecho publico...no responden civilmente por los actos que los
representantes de tales entidades ejecuten jure imperii... Por punto general,
solamente los actos de gestibn que en determinados casos dan origen a
responsabilidad y consiguiente obligacion de indemnizar perjuicios”. (Sentencia de
9 de junio de 1926). (...)

“...Los funcionarios obran en ejercicio de sus funciones, tienen una pauta de la

cual no pueden apartarse, pues de lo contrario ya no proceden como

96

Castrillon Arciniegas Alberto. “Responsabilidad Extracontractual del Estado” P. 17. 1. “La

responsabilidad del Estado Derivada de los Principios del Derecho Civil”. Publicacion: Pontificia
Universidad Cat6lica Javeriana. Facultad de Ciencias Econémicas y Juridicas. Imprenta Departamental
Bogota. Bogota Colombia. 1951.
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REPRESENTANTES del poder publico, ni comprometen a la Nacion, que no los ha
facultado para actuar fuera de aquello hasta donde alcanza su soberania....El
funcionario que ha ejecutado el acto lesivo de esos derechos responde
personalmente..., por extralimitacion de sus facultades o por omisién del
cumplimiento del cumplimiento de sus funciones” (Sentencia de 20 de agosto de

1931). (...)
6) “Ninguna responsabilidad puede caberles a las entidades de derecho publico por razén
de perjuicios causados a los particulares en el ejercicio del derecho de investigar los

quebrantos de la Ley” (Sentencia del 18 de mayo de 1937)

De las anteriores citas, se ve claramente que la Corte Suprema de Justicia, ha resuelto
estos problemas dandole aplicacién fiel y exacta a los principios que orientan el criterio

civilista.

En virtud del contencioso de plena jurisdiccion, los Tribunales Administrativos, son los
competentes para conocer de algunas acciones de responsabilidad por actos o hechos de
la Administracion, lo que ha sido causa para la formacién de una jurisprudencia al respecto,
poco voluminosa y sin caracteristicas propias y definidas, quiza debido a lo reciente de su

creacion. (.. .)97.

Evaluado lo anterior, es posible atisbar el contenido del texto, “El derecho
administrativo y la responsabilidad patrimonial del Estado”, del profesor Carlos

Mario Molina, donde se indico:

“En efecto, ni las constituciones federales de mitad del siglo XIX ni la centenaria
constitucioén centralista de 1.886 establecieron una norma de base que sirviera
como fundamento general a la obligacién del Estado de indemnizar los perjuicios
causados a los particulares. Por el contrario, se conocieron, desde la misma
fundacion de la Republica, normas dispersas en los textos constitucionales que
obligaban al Estado a indemnizar los perjuicios causados a los particulares en el
ejercicio de actividades de guerra o de trabajos publicos, pero era siempre la

administracion quien decidia sobre su procedencia.

(...), cuando en Colombia se busca el origen y el desarrollo del derecho de la

responsabilidad patrimonial del Estado se encuentra que es un dominio casi

7 Ibid. P. 39-40; VI. “El derecho colombiano y la responsabilidad del Estado”.
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exclusivamente jurisprudencial y que su avance ha dependido generalmente del

avance del derecho administrativo y de la noble iniciativa del Juez’%®

Comprendiendo que hacia finales del siglo XIX y comienzos del XX, efectivamente
se hablaba de la “capacidad del Estado para responder”’y se hacia referencia a la
cercania del derecho civil con dicho hecho, ¢Cual era entonces la estructura del
Régimen de la Responsabilidad del Estado que se debid aplicar con posterioridad
a la Guerra de los Mil Dias? - ¢ Qué entidades intervinieron? Para solucionar estos
interrogantes y atendiendo lo expuesto por el profesor Molina: “(...) cuando en
Colombia se busca el origen y el desarrollo del derecho de la responsabilidad patrimonial del
Estado se encuentra que es un dominio casi exclusivamente jurisprudencial.”, S€ continuara el

desarrollo del presente texto, haciendo un alto en algunos de los pronunciamientos

“‘jurisprudenciales-administrativos”, encontrados en el trabajo de campo.

6.1.2). Estructura de la Responsabilidad. — Presentacion de algunos casos y
conclusiones parciales por Entidad.

6.1.2.1>SENTENCIAS CORTE SUPREMA DE JUSTICIA.

A). Casos de militares y familiares de los mismos.

En desarrollo del “trabajo de campo” de la presente investigacion, se recolectaron
un buen nimero de jurisprudencias y/o textos de distintas corporaciones, entre los
que es posible encontrar algunos de la Corte Suprema, que se refieren a los
reconocimientos pecuniarios que debian hacérsele a aquellos militares, que
habian combatido en la guerra de los “Mil Dias. En concordancia, en las lineas
subsiguientes el lector encontrara una serie de referencias a distintos
pronunciamientos y, a modo de hipertexto, un resumen de los puntos mas
importantes de los mismos. En el evento en el que se desee, el texto referido

puede ser ubicado en el anexo de la presente tesina.

*® Molina Betancourt Carlos Mario. “El derecho administrativo y la responsabilidad patrimonial del Estado
colombiano”. P. 78-79. En: “Temas de derecho administrativo contemporaneo” Editores: Jaime Vidal
Perdomo, Viviana Diaz Perilla y Gloria Amparo Rodriguez. Referencia-Coleccion / Especializacién en
Derecho Administrativo. 25 Afios. Editorial. Universidad del Rosario. Bogota. Colombia. 2.005.
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REPORTE DE SENTENCIA No. 1.

>>>> Sentencia: Publicada en la Gaceta 874 del 1 de Abril de 1907. Fecha> 18 de
julio de 1906.

>> [tem > Lesiones sufridas por un militar, en desarrollo de la Guerra de los Mil Dias.

>> Desarrollo: Mediante el pronunciamiento sub-lite se atendié el caso del sefior
Florentino Torres, en el que el mismo solicitd recompensa por las lesiones de invalidez
gue sufrié combatiendo para el Gobierno en la Guerra de los Mil Dias. En este caso y con
sustento en lo dicho en la ley 149 de 1896, la Corte comprobd, entre otras cosas, 1) la
identidad del demandante, 2) los elementos facticos o circunstancias que derivaron en la
afectacion al militar, 3) la no presencia de las causales de inhabilidad indicadas en el
articulo 8° de la mencionada norma y 4) el hecho de que el combatiente no hubiese
recibido pension o recompensa por el objeto de la pretension.

>> Decisién: Evaluado lo atinente, la Corte reconocié al demandante la suma $12.960
pesos, correspondientes a las 2/5 partes del sueldo que el militar devengaba en un afio.

>> ;La sentencia tuvo salvamento de voto? > No.

Es decir, que uno de los capitulos de la “Responsabilidad Extracontractual del
Estado”, era el del reconocimiento de recompensa a aquellos individuos que
en nombre del gobierno, habian combatido y se habian visto afectados por
dicho hecho. Situacion para la cual, como se adujo, debia acreditarse:

\ La identidad del demandante
\ La invalidez por causa de la guerra,

\ Que el peticionario no hubiese incurrido en las causales de inhabilidad
mencionadas en el articulo 8° de la Ley 149 de 1896.

\ Que el demandante no habia recibido pensién 6 recompensa.

Pero ademas de lo anteriormente expuesto, el Estado Colombiano también se
ocupaba de reparar a las viudas e hijos de los militares caidos en combate,
hagase un alto en los siguientes casos:
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REPORTE DE SENTENCIA No. 2.

>>>> Sentencia: Publicada en la Gaceta 878 del 28 de Mayo de 1907. Fecha >
28 de abril de 1905.

>> [tem > Demanda interpuesta por la viuda de un militar caido en combate.

>> Desarrollo: A través del pronunciamiento de marras la Corte analiz6 el caso
promovido por la sefiora Aminta Dorsonville, viuda del capitan José Maria Alvarez, para
gue se le reconociese recompensa por cuenta de la muerte de quien fuera su esposo,
causada por una enfermedad contraida en campafia. Una vez mas y atendiendo el
contenido de la ley 149 de 1896, la Corte debi6 realizar las siguientes comprobaciones:
1) Que ni el causante o sus herederos hubieran recibido recompensa por lo pedido en la
demanda, 2) la calidad de viuda de la demandante, 3) que la peticionara no hubiese
contraido nuevas nupcias y haya detentado buena conducta, 4) que la viuda no gozara
de renta alguna (superior a 50 pesos), 5) que el militar no haya incurrido en las causales
de inhabilidad indicadas en el articulo 8° de la mencionada norma: (causales 1,2,5,6) y 6)
las circunstancias que rodearon los hechos y las calidades castrenses que ostentaba el
caido en combate.

En este caso, la Corte indicé que el valor de la indemnizacion por causa de muerte,
correspondia al valor del sueldo del militar en dos afios, que debia pagarse en oro.

>> Decision: Evaluado lo atinente, se reconoci6 el pago de $ 768 oro, 6 al cambio legal,
$ 76,800.
>> ; Se consignoé salvamento de voto? > No.

REPORTE DE SENTENCIA No. 3.

>>>> Sentencia: Publicada en la Gaceta 881 del 31 de Julio de 1907. Fecha >
27 de abril de 1905.

>> [tem > Demanda interpuesta por la viuda y la hija de un militar caido en combate.

>> Desarrollo: Mediante el escrito sub-lite la sefiora Ana Martinez de Andrade, en
nombre propio y en representacion de su hija menor Maria Blanca Andrade y la sefiora
Matilde Andrade, demandaron a la Nacién por la muerte en combate del General Valerio
Andrade, solicitando una indemnizacién correspondiente al sueldo que el mismo hubiera
devengado en (2) afos.

Tras haber efectuado traslado al Procurador para que emitiera concepto sobre las
pruebas obrantes en el expediente y su visién del caso, la Corte entendié comprobadas
las siguientes situaciones: 1) El parentesco que ostentaban las demandantes con el
militar caido en combate. 2) la buena conducta de las demandantes 3) que la viuda no
contrajo nuevas nupcias y la hija mayor de edad se encontraba soltera. 4) la calidad
militar del sefior Andrade. 5) que las demandantes no gozaban de renta alguna y no
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habian obtenido renta o pensién del Estado por los mismos hechos.

>> Decision: Evaluado lo atinente, se reconocié el pago de $2.400 pesos oro,
destinando la mitad a la viuda y la suma de $ 600 pesos oro a cada hija.

>> ;Se consigno salvamento de voto? > No.

En concordancia, se tiene que en el citado escenario de reparacion, se verificaba.

\ El parentesco de los demandantes con el finado.
< La buena conducta de los peticionarios.
\ La solteria de los hijos.

\ El hecho de que la viuda no hubiese contraido nuevas nupcias, ni haya
estado divorciada de su ex-esposo

\ Que los demandantes no hubiesen recibido recompensa o pensién alguna
y no gozaran de renta.

\ Las cualidades o dignidades militares que ostentaba la persona fallecida,
asi como los elementos facticos de dicho suceso.

\ Que el otrora militar no haya incurrido en las causales de inhabilidad de los
numerales 1. °, 2. °, 5. °y 6.°del articulo 8.° de la ley 149 de 1896 ;

Finalmente, en la escuela de la responsabilidad extracontractual del Estado,
también se tenia contemplada la indemnizacion a las madres de los militares
caidos en pie de lucha, por causa de acto de guerra o enfermedad. Véanse
los siguientes reportes:

REPORTE DE SENTENCIA No. 4.

>>>> Sentencia: Publicada en la Gaceta 872 del 24 de Enero de 1907. Fecha >
15 de marzo de 1905.

>> [tem > Demanda interpuesta por la madre de un militar fallecido en combate.
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>> Desarrollo: El presente caso se trata de la demanda interpuesta por la sefiora
Gregoria Rodriguez, en su calidad de madre del Sargento Mayor Baronio Rodriguez,
caido en combate en desarrollo de la Guerra de los Mil Dias. Para sustentar las
pretensiones se anexaron las siguientes pruebas: 1) Comprobaciones castrenses
respecto al grado militar que el sefior Baronio Rodriguez ostentaba al momento de su
muerte. 2) Certificados militares respecto a lo ocurrido. 3) Testimonios que indicaban que
el Sargento murié soltero y apoyaba su madre. 4) Certificados respecto a la no comisién
por parte de quien fuera militar, de alguna de las faltas contenidas en el articulo 8° de la
ley 149 de 1896. 5) Certificados tendientes a demostrar que la peticionaria no era
casada, no recibié pension o renta alguna por los mismos hechos y detenté buena
conducta.

>> Decision: Se reconocié una suma equivalente a las 2/5 partes del sueldo del militar
en (1) afio. En este caso, $480 pesos-oro.

>> ;Se consignod salvamento de voto? > No.

REPORTE DE SENTENCIA No. 5.

>>>> Sentencia: Publicada en la Gaceta 875 del 04 de Abril de 1907. Fecha >
27 de julio de 1906.

>> [tem > Demanda interpuesta por la madre de un militar fallecido en combate.

>> Desarrollo: Se trata del caso en el que la sefiora Elisa Prieto de Diaz, en su
condicion de madre del Capitdn Luis F. Diaz, solicito recompensa por la muerte del
mismo en combate. Efectuadas las comprobaciones exigidas por la Ley 149 de 1896,
incluyendo el hecho de que la demandante no tuviera une renta superior a $50 pesos, la
Corte reconoci6 la suma de $384 pesos-oro.

El presente caso llama la atencién, en la medida en que la demandante se encontraba
casada al momento de solicitar la recompensa y por ende el Procurador solicitdé que la
misma no fuera concedida, a lo que la Corte adujo:
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“Existe también la prueba de que el marido de la actora no ha muerto, por lo cual solicita
el Sr, Procurador que se niegue la recompensa; pero como la Corte ha concedido
recompensa otras veces en igualdad de circunstancias, fundada en razones que no es
necesario repetir ahora, administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad
de la Ley, declara que Elisa Prieto de Diaz tiene derecho & una recompensa de
trescientos ochenta y cuatro pesos ($384) oro, 0 treinta y ocho mil cuatrocientos pesos
($38.400) papel moneda, por una sola vez. (Leyes 149 de 1896 y 37 de 1904)”.

>> Decisién: Se reconoci6 la suma de $384 pesos oro.

>> ;Se consignd salvamento de voto? > Si. >>>> Los magistrados que salvaron el
voto argumentaron que no estaban de acuerdo con el fallo emitido por la Corte, en el
entendido de que de conformidad con el articulo 7° de la mencionada ley, “la madre era
llamada a obtener recompensa en ultimo lugar, en defecto de viuda y de los hijos e
incluso en cuantia menor”. En ese orden de ideas, no era entendible como podia
reconocerse recompensa a la madre de un militar caido en combate, a pesar de que se
encontrara casada, cuando dicha situacién era un impedimento para reparar a las viudas
e hijas, que la misma ley reconocia como preferentes.

Adicional a ello, en la argumentacién del salvamento de voto se indicé que aunque el
articulo 10° de la ley 149 de 1896, indicaba que la madre del militar caido en combate
perdia el derecho si antes de solicitar la indemnizacion contraia nuevo matrimonio, no
existia una exclusion taxativa respecto al hecho de poder hacer el reconocimiento en los
casos en los que la viuda no hubiese pasado a otras nupcias.

En dicho escenario, debian hacerse las siguientes comprobaciones:

\ La relacion de parentesco que la demandante tenfa con el finado.

\ Que la madre no hubiese recibido recompensa alguna, no gozara de renta
mayor a $50 y detentara buena conducta.

V' Que la madre no hubiese contraido nuevas nupcias. (Recuérdese el
salvamento del voto)

\ Las cualidades o dignidades militares que ostentaba la persona fallecida, asi
como los elementos facticos de dicho suceso.

\ Que el otrora militar no hubiese incurrido en las causales de inhabilidad de los
numerales 1.°, 2.°, 5.°y 6.°del articulo 8.° de la ley 149 de 1896 .

\ Que el causante murié soltero.
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>Conclusiones parciales. Corte Suprema. Sentencias - Reporte de
Sentencias).

Asi las cosas y tras lo anteriormente expuesto, es posible entender como uno de
los capitulos de la Responsabilidad Extracontractual del Estado, se referia a la
reparacion que debia hacerse a favor de los ex militares afectados por
combate o a los hijos®, viuda o madre de aquellos caidos por enfermedad
contraida en campafia o por el accionar del enemigo. En el hilo de ideas que
se viene desarrollando, la reparacion, entre otras cosas, solo tenia cabida siempre
y cuando los demandantes no hubiesen recibido recompensa alguna, el ex
funcionario de Gobierno no hubiese recibido atencién médica y tampoco incurrido
en las causales de inhabilidad establecidas por la ley 149 de 1896. Debe decirse,
ademas, que en la sentencia publicada en la gaceta 854 de 1906, (Fecha del
texto, 02-09-1904), se indic6 lo siguiente: Las pensiones militares se decretan por servicios
prestados en la guerra de la Independencia, 6 en época posterior a ésta, siempre que las Ultimas
hayan durado por los menos veinte afios y que el autor de ellas haya hecho dos campafas.

De la citada jurisprudencia, también es posible entender como los hijos, viuda y/o
madre del fallecido en combate, solo podian ser indemnizados en tanto que no
tuvieran una renta superior a $50 pesos y el reconocimiento se hacia teniendo
como base el salario del ex militar. ((2) afios en unos casos (1) en otros). La
madre en el orden de reparacién ocupaba el ultimo lugar y a pesar de que con
sustento en citada ley 149, la misma perdia el derecho de recompensa si antes de
recibirla contraia nuevas nupcias, se tiene que con apoyo en la sentencia del 27
de julio de 1906 (gaceta 875), dicha circunstancia aparentemente no era

considerada, en tratandose de nupcias primigenias.

Finalmente y siendo de vital importancia, se observa que en estos casos los
peticionarios debian acudir directamente a la Corte Suprema que, plausiblemente,
se erguia como primera y Unica instancia, pues, como el lector podra observar en

el cuerpo de cada ‘reporte de sentencia”, en ninguna de las mismas se hizo

% Se trata de un capitulo correspondiente a las hijas.
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referencia a recurso alguno, como si se atisba en tratandose de otros temas. En
concordancia y en desarrollo del proceso, los accionantes debian arrimar distinto
material probatorio al expediente, entre el que es posible mencionar certificados
parroquiales y partidas de nacimiento, para acreditar condiciones civiles,
despachos del Ministerio de Guerra y/o certificados militares, para dilucidar las
calidades del ex militar y las condiciones facticas de la situacion demandada,

testimonios, etc.
Esquemay estadistica:

Como se adujo en lineas anteriores, en desarrollo del trabajo de campo fueron
recopiladas un buen nimero de jurisprudencias, haciendo que en desarrollo de la
presente investigacion, por su extension, solo puedan ser citadas y “resumidas”
algunas que sirvan como base para extraer las caracteristicas principales del tema
objeto de estudio, lo anterior, sin que ello signifigue que el lector no pueda
encontrar la totalidad de los pronunciamientos hallados en la busqueda
bibliotecaria, en el anexo de la tesina sub-lite y que se puedan estructurar
estadisticas de la totalidad de dichos documentos, para tener una referencia mas

clara del material investigado. Asi las cosas, obsérvense los siguientes datos:

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA.
PUBLICACIONES 1907. Inicia el 24 de Enero de 1907. No. 848
Afio 1907 (Corte Suprema) (Datos Finales)

Mes Numero de las Gacetas Total de sentencias: Casos

por mes. de responsabilidad
extracontractual.

Enero 872 3 (Recompensa).

Febrero 873 0

Marzo -No Registra - 0

Abril 874 — 876 3 (Recompensa)

Mayo 877 — 878. 3 (Recompensa).

Junio. 879-880 0

Julio 881 2 (Recompensa).
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2,5

1,5

0,5

GRAFICA - RECOMPE

NSA 1° Ins.

Ene -Feb - Mar Abr -May - Jun

Serie 1 Serie 2

Julio

Serie 3

Total de Pronunciamientos: 11 - Moda: Mes > Enero — Abril — Mayo.

Datos Adicionales. >>.

Afio 1904 (Corte Suprema) (Datos Finales)

Mes Numero de las Gacetas Total de sentencias: Casos

por mes. de responsabilidad
extracontractual.

Enero 808 0

Febrero 809 —811 1 (Guerra de 1895).

Marzo 812 — 815 0

Abril 816 — 817 0

Mayo 818 — 819 1 (No es x Guerra de 1899).

Junio 820 — 821 0

Julio -No Registra- 0

Agosto 822 0

Septiembre 823 -825 0

Octubre 826 0

Noviembre 827 0

Diciembre 828 0
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Afo 1905 (Corte Suprema) (Datos Finales)

Mes Numero de las Gacetas Total de sentencias: Casos

por mes. de responsabilidad
extracontractual.

Enero 829 — 831 0

Febrero 832 0

Marzo -No-Registra- 0

Abril -No-Registra- 0

Mayo 833-836 0

Junio 837-839 0

Julio -No-Registra- 0

Agosto -No-Registra- 0

Septiembre 840 -841 0

Octubre 84210843 0

Noviembre 844-846 0

Diciembre 847 0

Afio 1906 (Corte Suprema) (Datos Finales)™*

Mes Numero de las Gacetas Total de sentencias: Casos

por mes. de responsabilidad
extracontractual.

Enero 848 0

Febrero -No Registra- 0

Marzo 849-850 1 (No x Guerra de 1899).

Abril 851 — 855 1

Mayo 856 — 859 0

Junio 860 0

Julio 861- 863 0

Agosto 864 0

Septiembre 865 0

Octubre 866 — 867. 1

Noviembre 868 — 869 0

Diciembre 870 -871. 0

100

Aunque en la gaceta judicial No. 842. Del 16 de octubre de 1905, hay un pronunciamiento que se refiere al
siguiente caso: José Maria Martinez C. Vs Departamento de Antioquia, se refiere a hechos de 1895.
(Irrelevantes para esta tesina).

% Todas las estadisticas que se tienen de la Corte Suprema hacen referencia a los pronunciamientos
extraidos de las Gacetas Judiciales. Una vez realizado el trabajo decampo, no se encontré pronunciamiento
alguno en los Diarios Oficiales.
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B) Casos de civiles.
>>> Casos de civiles. (Nacionales - Corte Suprema).

Otro de los capitulos de la Responsabilidad Extracontractual del Estado, estaba
vinculado con el reconocimiento que se le hacia a los civiles, por causa de las
exacciones (suministros, empréstitos y/o expropiaciones), que sufrieran por
causa de la guerra. Atisbense los siguientes reportes de pronunciamientos de la
Corte Suprema.

REPORTE DE SENTENCIA No. 6.

>>>> Sentencia: Publicada en la Gaceta 874 del 01 de Abril de 1907. Fecha >
29 de agosto de 1906.

>> ftem > Apelacion de una resolucién expedida por la Comision de Suministros,
Empréstitos y Expropiaciones

>> Desarrollo: En el presente caso el sefior Mario Ferro apeld una resolucion expedida
por la Comisién de Suministros Empréstitos y Expropiaciones, en la que se le reconocié
la suma de $349.100 pesos papel-moneda, por las exacciones y perjuicios que se le
causaron a sus bienes en la Guerra de los Mil Dias.

>> Decision: Considerando que la suma brindada era exagerada, la Corte decidié
rebajarla y solo conceder un rubro de $300.000 pesos papel moneda, corrigiendo,
adicionalmente, un error aritmético que se suscit6 en el pronunciamiento de la Comision.

>> ;Se consigno salvamento de voto? > No.
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REPORTE DE SENTENCIA. No. 7
>>>> Sentencia: Publicada en la Gaceta 877 del 20 de Mayo de 1907.

item> Expropiacion de sacos de café. Apelacion de un pronunciamiento de la Comision
de Suministros, Empréstitos y Expropiaciones.

>> Desarrollo: A través de la sentencia de marras se atendié la apelacion elevada por el
sefior Temiscloles Osorio P, en contra de una resolucion expedida por la Comisién de
Suministros, Empréstitos y Expropiaciones, mediante la cual se le reconocié la suma de
$26.000 pesos papel-moneda, por la expropiacion de ocho sacos de café a manos de las
tropas comandadas por el General Foliaco.

En el tramite del proceso se consideraron distintos testimonios y la declaracion del
mencionado General, ante el Juez del Circuito de Barranquilla.

>> Decision: La Corte concedié indemnizacién por la suma de $104.000 pesos papel-
moneda y también adujo:

Antes de dictar la Corte su fallo cree conveniente entrar & considerar una solicitud que &
ultima hora hace el apoderado del reclamante, para que se decida que siendo en la
actualidad el oro la unidad monetaria del pais, conforme a la Ley 59 de 1905, deben
hacerse en oro los avallos de esta clase de reclamos y hacerse también en oro los
reconocimientos.

A eso se observa: 1°. En la época en la que se hicieron las expropiaciones (guerra de
1899 a 1903) la moneda nacional era el papel moneda, y el Gobierno no esté obligado &
reconocer lo que valgan hoy los objetos expropiados, sino lo que valian cuando se hizo la
expropiacién, en la moneda corriente que circulaba en ese entonces: 2° La diferencia que
existe hoy entre el precio del oro y el papel moneda no es la que existié durante la guerra,
cuando se hicieron las expropiaciones 3° Si el Gobierno permitiera hacer hoy los avallos y
reconocimientos en oro, daria efecto retroactivo a la ley de la materia, y 4°. No hay ley que
prescriba hacer lo que se pide.

>> ; Se consignd salvamento de voto? > No.

>> Comentario del autor de la tesina. Obsérvese como este pronunciamiento de la
Corte, va en desconocimiento del actual concepto de indexacion.

>>> Conclusiones Parciales >> Corte Suprema de Justicia. Sentencias —
Reporte de Sentencias. De las lineas anteriormente expuestas pueden
extraerse algunas conclusiones iniciales. En primer lugar y como puede
observarse, es claro que ademas del capitulo correspondiente a los dafios sufridos

por los exmilitares o sus familiares, el Estado también se ocupada de reparar a los
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civiles victimas de exacciones causadas en la guerra, donde la Corte, con sustento
en el recurso de apelacion, fungia como instancia superior de una entidad que se
denominaba: “Comisién de Suministros, Empréstitos y Expropiaciones” y donde
ademas, entre otras cosas, tenia la facultad de modificar el reconocimiento que

dicha “Comisién” hacia, incluso disminuyéndolo.

Obsérvense las estadisticas correspondientes a este aparte:

Afio 1907 (Corte Suprema) (Datos Finales)

Mes Numero de las Gacetas Total de sentencias: Casos

por mes. de responsabilidad
extracontractual.

Enero 872 0

Febrero 873 0

Marzo -No Registra - 0

Abril 874 — 876 1 (Comisién)

Mayo 877 — 878. 1 (Comisién)

Junio. 879-880 0

Julio 881 2 (Comision)

GRAFICA -COMISION 2° Ins.

1,8
1,6
1,4
1,2

0,8
0,6
0,4
0,2

7

Ene-Feb-Mar Abr-May-Jun Jul

Serie 1 Serie 2 Serie 3

Total de Pronunciamientos: 4 - Moda: Mes > Julio
Datos Adicionales. >>.

Afo 1904 (Corte Suprema) (Datos Finales)

56



Mes Numero de las Gacetas Total de sentencias: Casos

por mes. de responsabilidad
extracontractual.

Enero 808 0

Febrero 809 —811 1 (Guerra de 1895).

Marzo 812 — 815 0

Abril 816 — 817 0

Mayo 818 — 819 1 (No es x Guerra de 1899).

Junio 820 — 821 0

Julio -No Registra- 0

Agosto 822 0

Septiembre 823 -825 0

Octubre 826 0

Noviembre 827 0

Diciembre 828 0

Afio 1905 (Corte Suprema) (Datos Finales)

Mes Numero de las Gacetas Total de sentencias: Casos

por mes. de responsabilidad
extracontractual.

Enero 829 — 831 0

Febrero 832 0

Marzo -No-Registra- 0

Abril -No-Registra- 0

Mayo 833-836 0

Junio 837-839 0

Julio -No-Registra- 0

Agosto -No-Registra- 0

Septiembre 840 -841 0

Octubre 842%%2.843 0

Noviembre 844-846 0

Diciembre 847 0

Afio 1906 (Corte Suprema) (Datos Finales)®®

102 Aunque en la gaceta judicial No. 842. Del 16 de octubre de 1905, hay un pronunciamiento que se refiere

al siguiente caso: José Maria Martinez C. Vs Departamento de Antioquia, se refiere a hechos de 1895.
(Irrelevantes para esta tesina).
% Todas las estadisticas qgue se tienen de la Corte Suprema hacen referencia a los pronunciamientos
extraidos de las Gacetas Judiciales. Una vez realizado el trabajo decampo, no se encontré pronunciamiento
alguno en los Diarios Oficiales.
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Mes Numero de las Gacetas Total de sentencias: Casos

por mes. de responsabilidad
extracontractual.

Enero 848 0

Febrero -No Registra- 0

Marzo 849-850 1 (No x Guerra de 1899).

Abril 851 — 855 1

Mayo 856 — 859 0

Junio 860 0

Julio 861- 863 0

Agosto 864 0

Septiembre 865 0

Octubre 866 — 867. 1

Noviembre 868 — 869 0

Diciembre 870 -871. 0

6.1.2.2) >SENTENCIAS CONSEJO DE ESTADO.

A) Casos de civiles (Nacionales). (Consejo de Estado - Comision de
Suministros, Empréstitos y Expropiaciones).

Como se adujo en lineas anteriores, la Corte Suprema conocia de los casos
apelados de una entidad que se denominada: “Comision de Suministros,
Empréstitos y Expropiaciones”. Sin embargo, debe aclararse que una vez
realizadas las busquedas de campo, tanto en los Diarios Oficiales como en las
Gacetas Judiciales'®, no se hallé ningtin documento original de dicha “Comisién’,
pero si se encontraron un buen numero de pronunciamientos del Consejo de
Estado, a donde llegaban los asuntos de aquella Entidad. Punto que de entrada
genera una vicisitud que debera ser resuelta en las conclusiones de este
documento y que se relaciona con el hecho de que tanto la Corte como el
Consejo, conocieran de las diligencias adelantadas por la referenciada “Comision’.
En ese orden de ideas y como el lector podra intuir, las lineas sub-siguientes
estaran dedicadas a analizar algunos de los pronunciamientos encontrados del

Consejo de Estado, en el periodo comprendido entre 1904 y 1907.

1%% considérese el periodo 1904-1907.
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>> REFERENCIA - ANO 1904

REPORTE DE SENTENCIA. No. 8

>>>> Sentencia: Publicada en el Diario Oficial No. 12.063 / Martes 03 de mayo
de 1904. Fecha. 24 de marzo de 1903.

item> Consulta al Consejo de Estado. Suministros hechos por el sefior Rafael Galvis.

>> Desarrollo: (Resolucion No. 574). Mediante el documento de la referencia el Consejo
de Estado analiz6 un caso remitido en consulta por la Comision de Suministros,
Empréstitos y Expropiaciones, referente a la reclamacion presentada por el sefior Rafael
Galvis, para que se le reconociera la suma de $372.416 pesos papel-moneda, por cuenta
de una serie de suministros que efectud a tropas del Gobierno en la guerra de los Mil
Dias.

Entre las pruebas consideradas en el plenario, se mencionan recibos y certificaciones
castrenses, sin que se haya observado el correspondiente certificado de que la diligencia
de avalio no habia sido cancelada en ningun tiempo, prueba que en concepto del
Consejo de Estado resultaba indispensable, con fundamento en el articulo 6° del Decreto
Legislativo No. 104 de 1903.

>> Decisién: Atisbando que no se habia allegado la prueba correspondiente a la no
cancelacion de la diligencia de avallio, el Consejo de Estadio resolvié revocar la
resoluciéon emitida por la Comisién de Suministros Empréstitos y Expropiaciones.

>> ; Se consignd salvamento de voto? > No.

>> Comentario del autor de la tesina: Como puede observarse, en cumplimiento de los
articulos 4° y 6° del Decreto 104 de 1903, en los casos de exacciones a civiles debia
adelantarse una diligencia de avallo con el fin de estimar el valor de los dafios causados,
diligencia en la que debia expedirse una certificacion en la que constara que no se habia
cancelado rubro alguno y asi evitar el pago de un doble reconocimiento.

Obsérvese el contenido de la norma aludida, citada en la sentencia en mencién:

"la copia literal auténtica en el papel sellado correspondiente, de la respectiva diligencia de
avallio que se haya extendido con la intervencién de la autoridad 6 del funcionario oficial
ante el cual se practicaron tales diligencias" (articulo 4. °); y si & esta prueba no se le
agrega el certificado de no haber sido cancelada en ningun tiempo (articulo 6.),
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REPORTE DE SENTENCIA. No. 9

>>>> Sentencia: Publicada en el Diario Oficial No. 12.108 / Sabado 19 de
noviembre de 1904. . Fecha. 03 de noviembre de 1904.

ftem> Consulta al Consejo de Estado. Se confirmo el documento emitido por la Comision
y se indico que el Estado no respondia por los “dafios inherentes a la guerra”.

>> Desarrollo: El sefior Indalecio Saavedra demand6 a la Nacién por cuenta de la
expropiacion que sufrié de distintos muebles y semovientes, a manos del ejército del
Gobierno.

Evaluadas las pruebas arrimadas y confirmando que las mismas se ajustaban a lo
indicado en el Decreto 104 de 1903, la Comisién resolvié indemnizar al demandante,
descontando lo atinente a los dafios en puertas y vidrios de la casa y la ocupacion de la
misma, al entender que los ‘“perjuicios inherentes a la guerra” no eran objeto de
reparacion.

>> Decision: Compartiendo los argumentos de la Comision, el Consejo confirmd su
decision.
>> ;Se consignod salvamento de voto? > No.

>> Conclusiones Parciales — Consejo de Estado. Sentencias — Reporte de
Sentencias. De los citados pronunciamientos se tiene lo siguiente para el afio
1904. En primer lugar, se observa que la “Comision de Suministros, Empréstitos y
Expropiaciones”, por ley, debia enviar en “consulta” sus resoluciones al Consejo
de Estado, entidad que, a modo de “6rgano jerarquicamente superior’, tenia la

capacidad de modificarlas.

Dentro de la documentacion probatoria podian anexarse testimonios, certificados
etc., pero se tiene que uno de los elementos impajaritables, era la copia
autenticada o el original de la “diligencia de avaluo” y el certificado de no
cancelaciéon. Casos en los que, segun sentencia del 19 de noviembre de 1904, no

se respondia por ‘los dafios inherentes a la misma guerra”, asi:

La Comision ha obrado de acuerdo con la ley y con doctrina ya establecida y aceptada, al
negarse a reconocer al demandante los 500 pesos que cobra por dafios en puertas y
vidrios de la casa y 1,000 pesos por dafios sufridos en la ocupacién de la casa. La Nacion

responde por objetos tomados O expropiados, pero no puede responder  por
consecuencias inherentes a la misma guerra.
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Los datos y estadisticas para los pronunciamientos del Consejo de Estado del afio

1904, que se pueden hallar en el anexo de esta tesina, son:

Afo 1904 (Consejo de Estado — Pronunciamiento sobre
Resoluciones). (Datos Finales)

Mes Cantidad de Sentencias

Enero

Febrero

Marzo

Abril

Mayo

Julio

Agosto

Septiembre

Octubre

Noviembre

0
0
0
0
2
Junio 3
1
1
2
0
1
2

Diciembre + 1 (Dictamen por un delito).

ESTADISTICA 1904
MESES - CONSEJO DE ESTADO

= Serie 1 Serie 2 = Serie 3

3,5

2,5

1,5

0,5

IR

I
IR

IR

0 0 0 0

Ene -Feb - Mar Abr - May -

—
w
o

un Jul - Ago - Sep Oct - Nov - Dic

Total de Pronunciamientos: 13 - Moda: Meses: Junio — Diciembre.
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>> REFERENCIA - ANO 1905

REPORTE DE SENTENCIA. No. 10

>>>> Sentencia: Publicada en el Diario Oficial No. 12.308 / Miércoles 22 de
Marzo de 1905. Fecha: 02 de Febrero de 1905.

item> Se confirmé un pronunciamiento de la Comision, apelado por el Demandante.

>> Desarrollo: (Resoluciéon 591). ElI Consejo atendié la apelacion interpuesta por la
sefiora Concepcion Fandifio, en contra de una resolucion emitida por la Comision de
Suministros, Empréstitos y Expropiaciones, respecto a la reclamacion que la misma
intentd por cuenta de una serie de suministros de semovientes que hizo a tropas del
Gobierno.

En el presente caso, se presento la situacion que una vez arrimadas distintas pruebas
documentales, verbigracia certificados y recibos castrenses, que conducian a indicar que
el valor de las expropiaciones ascendian a la suma de $5.000 pesos, la demandante
reformé la demanda con el fin de solicitar la suma de $31.000, sustentando su nueva
pretension en declaraciones de nudo derecho.

>> Decisién: Analizadas las distintas pretensiones y pruebas, el Consejo concluyé que la
pretension a prosperar era la que se habia exhibido primigeniamente, considerando el
valor de las pruebas documentales, sobre las pruebas de nudo derecho. En
concordancia, en concepto del Consejo este era un caso en el que hubiera podido darse
aplicacion a la sancion establecida en el articulo 9°, inciso 3° del Decreto legislativo
namero 104 de 1903, atinente a la malicia procesal de las partes, considerando la
contradicciébn e incongruencia de las pretensiones y pruebas esgrimidas por la
demandante. A pesar de lo anterior, el Consejo solo se pronuncié en el sentido de
confirmar la decision de la Comision.

>> ;Se consignod salvamento de voto? > No.
>> Comentario del autor de la tesina: En la actualidad, por ejemplo, la ley 734 de 2002,

también tiene contemplada una sancién para aquellos quejosos que se consideren
temerarios.
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REPORTE DE SENTENCIA. No. 11

>>>> Sentencia: Publicada en el Diario Oficial No. 12.391 / Jueves 06 de Julio
de 1905. Fecha: 31 de Marzo de 1905.

ftem> Se reformé un pronunciamiento de la Comisién, al considerar la diferencia entre
los avallos presentados. En este caso se hizo referencia a la valides de las atestaciones
expedidas por las autoridades departamentales.

>> Desarrollo: (Resolucién 599). El Sr. José Maria Calderon, en su caracter de
cesionario de Francisco Javier Moncada y otros, presentd demanda en contra de la
Nacién, por el valor de unas reces que fueron suministradas para el sostenimiento de las
tropas del Gobierno. Conocido el caso, la Comision decidié reconocer un valor inferior a
lo solicitado y al que se observaba en las pruebas, al considerarlo exagerado. Lo anterior,
con fundamento en el articulo 10 del Decreto 104 de 1903.

>> Decision: Evaluado lo atinente, el Consejo decidié reformar el pronunciamiento de la
Comision, al indicar que:

La facultad que se concede a la Comisién y al Consejo por la segunda parte del articulo
10 del Decreto no es absoluta, pues se halla restringida por la consideracion, que es
preciso tener en cuenta al apreciar los avallos y las pruebas justificativas del reclamo, de
la manera de hacer los pagos; es decir, se necesita poner en relacion, para basar el juicio
del juzgador, el precio dado por avallo pericial al objeto suministrado con la cotizacion del
papel en que se hade verificar el pago de la reclamacion, y que éste se halla muy
expuesto a fluctuaciones bien sensibles;

En las consideraciones el Consejo también hizo referencia al valor de las atestaciones
expedidas por las autoridades departamentales.

Las atestaciones de los Gobernadores expedidas sobre recibos emanados de
autoridades departamentales, registradas en la Secretaria de Hacienda respectiva y
ratificadas por el Gobernador, constituyen plena prueba sobre las reclamaciones 4 que
ellas sirven de fundamento y de justificacion.

>> ; Se consignd salvamento de voto? > No.
>> Comentario del autor de la tesina: Como se puede observar parcialmente en esta

esta sentencia y se podra atisbar en otras subsiguientes, el Consejo de Estado tenia la
facultad de reducir el reconocimiento hecho por la Comision de Suministros.

Conclusiones Parciales Consejo de Estado. Sentencias — Reporte de
Sentencias: De los anteriores pronunciamientos se pueden extraer las siguientes

conclusiones: En primer lugar, se observa que los casos puestos a conocimiento
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de la “Comisidon de Suministros Empréstitos y Expropiaciones”, no solo arribaban
al Consejo de Estado por la “consulta” que dicha entidad debia hacer de los
mismos, sino que también llegaban a dicho Organo por la apelacién que podian
presentar los demandantes. En ese orden de ideas, puede entenderse que el

Consejo se erguia como una especie de segunda instancia.

De los citados péarrafos se observa una vez mas la importancia que cumplia la
prueba de “cancelacion de la diligencia de avalio”, tendiente a evitar el pago de
saldos ya sufragados vy la facultad que tanto la Comision como el Consejo tenian
de conceder un reconocimiento inferior a lo pedido y lo justipreciado, siempre y
cuando la indemnizacion no desconociera totalmente lo avaluado por los expertos
y en consecuencia se encontrara cercana a dicho hecho. Adicional a lo expuesto,
se tiene que al igual que como sucede hoy en dia, verbigracia, con la “queja
temeraria” en el escenario del derecho disciplinario, en el inciso 3° del articulo 9°
del Decreto Legislativo No. 104 de 1903, se tenia contemplada una sancion para
aguel que desplegaba una actuacion temeraria “en el procedimiento adoptado en

sus demandas”.

Finalmente, debe hacerse alusion al contenido del fallo del lunes 9° de enero de

1905'%, en el que en el “resuelve” se indicé.

“2° De acuerdo con lo pedido por el Sr. Fiscal, la Comision de Suministros, Empréstitos y
Expropiaciones, dispondra que se saque copia de las piezas conducentes del proceso y se

pasen al juez competente, en cumplimiento del articulo 1511 del Cédigo Judicial. (...)".

Generando una nueva duda en torno a la “rama del poder” a la que pertenecia del

Consejo de Estado.

Obsérvense los datos y estadisticas correspondientes al afio 1905.

(continta datos).

1% Sentencia: Publicada en el Diario Oficial. No. 12,253. /Lunes 9° de Enero de 1905. Fecha: 26 de Diciembre

de 1904.
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Afio 1905 (Consejo de Estado — Pronunciamiento sobre
Resoluciones). (Datos Finales)

Mes Cantidad de Sentencias

Enero

Febrero

Marzo

Abril

Mayo

Junio

Julio

Agosto

Septiembre

Octubre

Noviembre

OO |O|O0|IOIN|O|IO|IOIN|F |-

Diciembre

ESTADISTICA 1905
MESES - CONSEJO DE ESTADO

HE Serie 1 Serie 2 HSerie 3

AR

I

0 0 0 0 0 0 0

[

il

Ene -Feb -

o
<

ar Abr - May - Jun Jul - Ago - Sep Oct - Nov - Dic

Total de Pronunciamientos: 12 - Moda: Mes de junio.

Hasta este punto se hizo alusion a distintos escritos de la Corte Suprema y el
Consejo de Estado, encontrando, en algunos de ellos, referencia a variados
pronunciamientos de una entidad que se denominaba “Comisién de Suministros,
Empréstitos y Expropiaciones”. Sin embargo y una vez analizada la informacion

recolectada en el trabajo de campo, debe decirse que el “ofrora” esquema de la
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Responsabilidad Extracontractual del Estado, correspondiente a la fase posterior a
la “Guerra de los Mil Dias”, también estaba compuesto por la “doctrina” emitida por
el Ministerio de Relaciones Exteriores, referente a los casos en los que estaban

involucradas personas extranjeras. Considérense lo que sigue.

6.1.2.3 SENTENCIAS MINISTERIO DE RELACIONES EXTERIORES

>> REFERENCIA - ANO 1904

REPORTE DE SENTENCIA. No. 12

>>>> Sentencia: Publicada en el Diario Oficial No. 11.978 / Miércoles 13 de
Enero de 1904. Fecha: 28 de Diciembre de 1903.

ftem> Saqueo de elementos de un inmueble propiedad de un extranjero.

>> Desarrollo; Mediante el libelo identificado en el encabezado, el Ministerio de
Relaciones Exteriores analiz6 la demanda interpuesta por el subdito espafiol Secundino
Annexy, victima de un saqueo a un inmueble comercial de su propiedad, a mano de
fuerzas del gobierno.

Para probar los distintos hechos, el recurrente anexé al expediente varios testimonios y
se consignaron las declaraciones juramentadas del Comandante Ernesto Fossi y el
Coronel Luis Modesto Camacho, quienes dieron fe de lo ocurrido y ademas de ello se
probo tanto la neutralidad como la nacionalidad del demandante.

>> Decision: Evaluado lo atinente, el Ministerio de Relaciones Exteriores no concedid
indemnizacién por dos razones fundamentales, la primera, por cuanto aunque en el
expediente obraba el correspondiente avallo pericial, para el Ministerio el célculo resultd
inexacto, en la medida en que los peritos no tuvieron la posibilidad de conocer con
claridad la mercancia perdida y por ende el andlisis respecto a su calidad y cantidad
resultaba imposible. Hecho que en consecuencia derivd en que no pudiera darse
cumplimiento a lo indicado en el articulo 79 de la ley 105 de 1890, respecto a la
reduccién de lo pedido y la identificacién de las cosas materiales. Y la segunda, porque el
hecho del saqueo y/o las exacciones ejecutadas, al haberse dado sin orden militar
superior, no estaba contemplado en la ley de la materia y por ende no podia ser objeto
de reparacion.

>> ; Present6 acuerdo?: Si. > Presentada la complejidad sobre lo pedido y su completa
comprobacion, el Ministerio le propuso un arreglo al subdito espafiol Secundino Annexy,
mediante el cual le reconoci6 la suma de ($ 34,544) plata de 0'335,
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>> ¢ Se consignd salvamento de voto? > No.

>> Comentario del autor de la tesina: La ley 27 de 1903 le brindaba la posibilidad al
Gobierno, de proponerle un arreglo a los actores de aquellos casos en los que los hechos
aparecieran dudosos y los recurrentes no se conformaran con las decisiones tomadas.
Obsérvense las lineas del arreglo suscitado con el ciudadano Secundino Annexy.

“(...)

b) El articulo 2." de la Ley 27 de 17 de Octubre de 1903, que a la letra dice:
"Cuando los hechos en que se funda una reclamacion aparecieren dudosos vy el
reclamante no.se conformare con la estimacién que de ellos se hiciere, tendra,
libre su accién ante el Poder Judicial, para que éste decida en juicio ordinario
sobre el interés de la reclamacion, a no ser que acepte los términos de arreglo
que el Gobierno le ofrezca, previa consulta del asunto con el Consejo de Estado”

(...)

d) El concepto del Consejo de Estado que autoriza el presente arreglo, y & la letra
dice (...)

"Sr. Ministro de Relaciones Exteriores—E. S. D.

"En sesidn de ayer y por unanimidad fue aprobado el siguiente dictamen por esta
Corporacién:

'El Consejo de Estado halla exequible el proyecto de arreglo que el Gobierno ha
propuesto al subdito espafiol D. Secundino Annexy, con motivo de la reclamacion
que éste ha intentado por los dafios que las tropas del Gobierno le causaron en la
batalla de Cucuta el dia 16 de Julio de 1900, (...)

Por tanto el Ministro de Relaciones Exteriores, por una parte, y Secundino
Annexy, subdito espafiol, por la otra, han venido en acordar el presente arreglo
bajo las bases que & continuacion se expresan:

1.a El primero se obliga en nombre del Gobierno & reconocer a favor del segundo
por toda indemnizacién, tanto por las exacciones de mercancias y cualesquiera
otros efectos que le fueron saqueados en su almacén 6 casa de comercio situado
en la ciudad de San José de Cucuta por fuerzas del Gobierno el dia 16 de Julio de
1900, como por el valor de toda clase de dafios y deterioros consecuenciales de
dicho saqueo, la cantidad de treinta y cuatro mil quinientos cuarenta y cuatro
pesos ($ 34,544) plata de 0'335, 6 sea la mitad de la suma reclamada, (...) en los
términos que indica 10 de la Ley 27 de 17 de Octubre de 1903, y al efecto hara
remitir al Ministerio del Tesoro copia auténtica del presente convenio para que se
giré a su favor y se le cubra la correspondiente orden de pago (...)

En fe de lo cual se firma por las dos partes contratantes el presente convenio en
Bogota, a veintiuno de Enero de mil novecientos cuatro.

LUIS CARLOS RICO
Secundino Annexy”. > D of. 11.993. 30-01-1904.
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>> Comentario del autor de la tesina: Como se observa en las lineas anteriores, se
tiene que en aquellos casos en los que los reclamantes no aceptaran los acuerdos
propuestos por el gobierno, tenian la posibilidad de elevar una accion ante el poder
judicial. Los acuerdos, como se desprende de lo transcrito, debian ser consultados ante
el Consejo de Estado.

106

REPORTE DE SENTENCIA. No. 13

>>>> Sentencia: Publicada en el Diario Oficial No. 11.981 / Sadbado 16 de
Enero de 1904. Fecha: 26 de Diciembre de 1903.

ftem> Exacciones realizadas por fuerzas revolucionarias.

>> Desarrollo: Mediante la sentencia de marras el Ministerio de Relaciones Exteriores
analizo el caso presentado por el sefior Miguel A. Trad, oriundo de Siria, en el que
solicité indemnizacion al gobierno por una serie de exacciones causadas por las fuerzas
revolucionarias.

En efecto, por el Despacho de Guerra se hicieron activa y diligentemente las
averiguaciones y diligencias consiguientes, y fueron hallados por todo tres bultos de
mercancias que, previas la comprobacién de su identidad y de la propiedad en favor de
Trad, le fueron entregadas & éste inmediatamente por la Intendencia general de Guerra.

>> Decision: Analizado el caso, el Ministerio de Relaciones Exteriores no concedid
indemnizacién, al indicar que con sustento en el articulo 3° de la ley 27 de 1903, el
Estado no estaba obligado a reconocer los dafios o exacciones efectuadas por las
fuerzas revolucionarias enemigas.

>>; Presentd acuerdo?: > No.

>> ; Se consignod salvamento de voto? > No.

1% En torno a este caso se tiene un cruce de notas entre el Consejo de Estado y el Ministerio de Relaciones

Exteriores, respecto a lo dicho en una publicacién de un periédico impreso en la ciudad de Cucuta, en relacion
con el rubro que se indemniz6 al ciudadano extranjero. Publicacion. D. Of. No. 12.044 lunes 4 de abril.
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REPORTE DE SENTENCIA. No. 14

>>>> Sentencia: Publicada en el Diario Oficial No. 12.014 / Miércoles 24 de
Febrero de 1904. Fecha: 03 de febrero de 1904.

ftem> Exacciones y suministro efectuado a las fuerzas del Gobierno. Ineptitud probatoria
— No reconocimiento de intereses.

>> Desarrollo: Mediante el documento sub-lite el Ministerio de Relaciones Exteriores
analizo la reclamacion presentada por los ingleses Enriqueta Bray Annear y Morgan
Harry, por una serie de exacciones que sufrieron y los suministros que brindaron a tropas
del Gobierno.

>> Decision: Evaluado el material probatorio obrante en el plenario, el Ministerio no
concedié reconocimiento alguno, al encontrar que no se habia realizado avalto pericial
correspondiente y por ende era imposible definir la cuantia de lo solicitado. Aunado a lo
expuesto, el Ministerio también rechazé una pretension de pago de intereses y los costos
inherentes a la documentacion utilizada, teniendo en cuenta que la ley de la materia (27
de 1903), no tenia contemplado dicho item y el articulo 1491 del Cédigo Judicial, prohibia
hacer dicho reconocimiento.

>>; Presentd acuerdo?: > Si. (D Of. 12.016. / 26-02-1904). (A modo ilustrativo se
transcribe aparte).

“Vistos

(...)

d) El concepto del Consejo de Estado que autoriza el presente arreglo y & la letra dice
"Honorables Consejeros:

"El Sr. Jorge Morgan Harry, por si y como apoderado de la Sra. Enriqueta Bray de Annear,
subditos ingleses, promovio ante el Ministerio de Relaciones Exteriores una reclamacion
por valor de las expropiaciones y dafios que sufrieron en la guerra pasada, y de varios
suministros que hicieron a las fuerzas del Gobierno en el Municipio de Moniquira.

"El total de ambos reclamos asciende a la suma de $ 836 oro. Aparte de esto, los
reclamantes exigen que se les reconozca y ordene pagar, también en oro, la cantidad de
doscientos pesos ($ 200) en que estiman los gastos hechos para levantar la
documentacién de su reclamo y por los perjuicios que les causaron las exacciones a que
se refieren,

"De los documentos presentados al Ministerio aparecen comprobados, segun la resolucion
del Sr. Ministro, de fecha tres del presente, dos hechos, a saber:

" 1.° Las expropiaciones en las fechas indicadas por el reclamante Morgan Harry, llevadas
a efecto por autoridades civiles y militares al servicio del Gobierno vy;

2° La consiguiente propiedad que tenian la Sra. Bray de Annear y el peticionario Morgan
en les objetos expropiados y suministrados al Gobierno.,
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"No sucede lo mismo en cuanto a la comprobacion de los valores reclamados, 6 sea el
justo precio de ellos para la fijacién de su cuantia. Por este motivo el Sr. Ministro dicté una
resolucién en que se disponia la practica de la prueba pericial.

"Natificado el interesado, manifestd que renunciaba & la préactica de tal prueba, por creerla
ya imposible, y mas bien se sometia a un arreglo amigable y justo para transigir
definitivamente el asunto.

(...)

Las bases del arreglo celebrado entre el Sr. Ministro de Relaciones Exteriores y el Sr.
Jorge Morgan Harry, son las siguientes, que vuestra Comisién se permite transcribir aqui:

1° El primero se obliga, & nombre del Gobierno, & reconocer & favor del segundo por toda
indemnizacion como valor de las expropiaciones y dafios que le fueron hechos en el
Municipio de Moniquira, en la ultima guerra por fuerzas del Gobierno, la cantidad de
quinientos pegos oro ($> 500), asi: cuatrocientos cincuenta por el crédito de la Sra.
Enriqueta de Annear, y cincuenta ($ 50) por el del Sr. Morgan Harry, pagadera en vales dé
extranjeros en los términos que indica el articulo 10 de la Ley 27 de 17 de Octubre de
1903 ; y al efecto hard remitir al Ministerio del Tesoro copia auténtica del .presente
convenio para que se gire a su favor y se cubra la correspondiente orden de pago;

'2° Jorge Morgan Harry, por si y como apoderado de la Sra. Enriqueta Bray de Annear,
acepta como Unica y definitiva indemnizacién la cuantia, forma y pago a que queda
obligado el Ministro de Relaciones Exteriores en su anterior declaracion, y ademas,
expresamente declara: que en estos términos queda completamente, indemne y cubierto y
fenecida en absoluto y sin reserva alguna su prenombrada reclamacion que tiene por
causa el presente arreglo’

(...)

"El Consejo de Estado halla exequible el proyecto de arreglo que el Gobierno ha
celebrado con el subdito inglés Sr. Jorge Morgan Harry, por la reclamacion que éste ha
intentado por si y como apoderado de la Sra. Enriqueta Bray de Annear, por exacciones
causadas por agentes del Gobierno y suministros hechos & éste en la pasada guerra, en
el Municipio de Moniquira, del Departamento de Boyaca.

(...)

"Honorables Consejeros,
"ENRIQUE ESQUERRA"

>> ; Se consignd salvamento de voto? > No.
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REPORTE DE SENTENCIA. No. 15

>>>> Sentencia: Publicada en el Diario Oficial No. 12.042 / Miércoles 30 de
Marzo de 1904. Fecha: 26 de marzo de 1904.

item> Exacciones — expropiacion de una carga de sombreros a una sociedad mercantil.
No se reconoci6 indemnizacion por ineptitud probatoria.

>> Desarrollo: En el texto de la referencia, el Ministerio analiz6 la demanda presentada
por el sefior Victor Gouffray, por cuenta de los dafios y sagueos de los que fue victima
una remesa de sombreros, propiedad de una sociedad que éste tenia con el sefior Carlos
Rodriguez, oriundo de Colombia.

Dentro de las comprobaciones se incluyé: 1) Contrato de sociedad o compafiia celebrado
entre los sefiores Gouffray y Carlos Rodriguez. 2) Copias de las escrituras publicas de la
sociedad, entre otros.

>> Decision: Analizadas las distintas fojas probatorias, el Ministerio no concedié
indemnizacién alguna, al considerar que el demandante no habia sido capaz de
demostrar la propiedad de los bienes que supuestamente le habian sido expropiados y
en consecuencia, a lo sumo, la reclamacion debi6é haber sido intentada ante la Comision
de Suministros, Empréstitos y Expropiaciones, por tenerse como socio capitalista al
nacional e industrial al extranjero.

Atisbense las siguientes lineas:

Segun esta escritura, aun cuando se habla de la distribucion de las utilidades liquidas
como producto neto de la empresa de sombrereria encargada & Gouffray en Bogot4, nada
absolutamente se estipula respecto & las pérdidas, siendo asi que el articulo 2095 del
Cadigo Civil prescribe que — si uno de los socios contribuyese solamente con su industria,
servicio 6 trabajo y ninguna estipulacion determinare la cuota que le quepa en las
pérdidas, se entendera que no le cabe otra que la de dicha industria, trabajo 6 servicio -.
Y bien se ve que en los sombreros perdidos, aun no recibidos por Gouffray, su industria ni
su trabajo han sido en manera alguna lesionados.

Basta lo visto para poderse afirmar que el Sr. Victor Gouffray, ningin derecho puede
invocar en virtud de la Ley 27 de 17 de Octubre de 1903, porque ésta no lo confiare, en
cuanto 4 exacciones en la Ultima guerra por parte del Gobierno 6 sus agentes, sino a
individuos extranjeros & quienes se hayan causado calidad de tales. De manera que no
basta la condicion de extranjeria, sino que con ella debe coexistir la del dominio 6
propiedad, por derecho propio, que el extranjero tenga sobre el objeto materia de la
exaccion a la sazon de su ejecucion. Por eso el articulo 9. ° de la citada Ley enumera
entre los hechos que precisamente el extranjero debe comprobar: ---“El titulo 6 prueba de
que lo reclamado era al tiempo del suministro, expropiacién, dafio material, etc., de
propiedad del reclamante.”
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>>; Present6 acuerdo?: > No.
>> ;¢ Se consignd salvamento de voto? > No.
>> Comentario del autor de la tesina: En la sentencia de marras se hizo alusion a la

doctrina del caso Cerruti, en torno al hecho de que la nacionalidad de los socios no
implicaba que la sociedad, (persona moral), tuviera la misma.

En el esquema de la Responsabilidad Extracontractual del Estado que se tenia
con posterioridad a la Guerra de los Mil Dias, existia la posibilidad de que el
Ministerio de Relaciones Exteriores, consultara al Consejo de Estado respecto a
aguellos aspectos juridicos sobre los que no tenia absoluta claridad, ultima entidad
que a su turno se pronunciaba a través de dictamenes.

REPORTE DE SENTENCIA. No. 16
(Dictamen)

>>>> Dictamen: Publicado en el Diario Oficial No. 12.199 / Miércoles 26 de
Octubre de 1904. Fecha: 26 de septiembre de 1904.

item> Exacciones > Declaraciones ante el Prefecto y el Alcalde — Lucro Cesante y Dafio
Emergente — Pruebas minimas para acuerdo — Propiedad sobre las cosas objeto de
exaccion.

>> Desarrollo: Mediante el documento de la referencia el Consejo de Estado se
pronunci6 respecto a una consulta elevada por el Ministerio de Relaciones Exteriores, en
tratandose de la reclamacién intentada por el sefior Gabriel Didime Dome. Los puntos
objeto de consulta fueron:

1) La posibilidad de adelantar declaraciones ante el Prefecto y/o el Alcalde
Correspondiente > Respuesta: Frente a este punto el Consejo se remiti6 a los
precedentes existentes e indic6 que la posicion era clara en el entendido de que las
declaraciones solo podian ser adelantadas con base en las previsiones del Derecho
Comun y debian ser rendidas ante el Ministerio Publico y el Juez Correspondiente.

2) La posibilidad de reconocer lucro cesante y dafio emergente > Respuesta:
Remitiéndose a su doctrina, el Consejo indic6 que dichos items solo estaban
contemplados para los casos de ‘“infraccion o falta de cumplimiento de contratos civiles”,
hecho por el cual, no entraban dentro del esquema de la Responsabilidad
Extracontractual del Estado.

3) La posibilidad de reconocer dafios sufridos a un arrendador, que se ha obligado a
responder por la cosa perdida > Respuesta: Con sustento en la doctrina Romana, el
Consejo de Estado describi6 las caracteristicas del contrato de arrendamiento y con base
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en la ley 27 de 1903 y su Decreto Orgénico, indico que en los casos de Responsabilidad
Extracontractual del Estado, debia probarse la propiedad de la cosa perdida o afectada.

4) Los casos en los que se podia suscribir un acuerdo con el reclamante. > Respuesta:
El Consejo de Estado se remitié a la Ley 27 de 1903 e indicé que para la suscripcién de
los acuerdos debia contarse, por Io menos, con ‘una base de pruebas legales admisibles
sobre los hechos y sobre la cuantia”

>> ; Se consigno salvamento de voto? > No.

>> Comentario del autor de la tesina: En el Diario Oficial No. 12.204. Correspondiente
al 3 de Noviembre de 1904, se hace alusibn a un término de caducidad para la
presentacion de las reclamaciones asi:

“Legacion del Imperio Aleman Bogota, Octubre 5 de 1904.
Me permito llamar la atencién de V. E. & los siguientes pantos:

Han ocurrido algunas dudas en orden a la interpretacion del articulo 7.° de la Ley nimero
27 de 17 de Octubre del afio préximo pasado, que fija en un afio el término dentro del
cual pueden presentarse las reclamaciones por dafios sufridos durante la época de la
revolucién en propiedades muebles 6 inmuebles pertenecientes & subditos alemanes.

.y

REPORTE DE SENTENCIA. No. 17

>>>> Sentencia: Publicada en el Diario Oficial No. 12.243 / Lunes 26 de
Diciembre de 1904. Fecha. 25 de noviembre de 1904.

item: Se trata de un pronunciamiento en el que se analizé la ocupacion de distintos
inmuebles y exacciones causadas a un foraneo.

>> Desarrollo: Mediante el pronunciamiento de marras el Ministerio de Relaciones
Exteriores analizé la reclamacién presentada por el sefior Louis Fety, en cuantia de
$100.000 pesos oro, por cuenta de una serie de dafios a distintas fincas de su propiedad
y la ocupacion de las mismas por parte, unas veces, de las tropas del Gobierno y otras
por cuenta de las fuerzas Rebeldes.

>> Decisioén: El Ministerio no concedié indemnizacion alguna, teniendo en cuenta que no
pudo determinarse con absoluta claridad, que las fuerzas rebeldes no participaron en los
dafios y exacciones causados al sefior Fety. A pesar de lo anterior, el Ministerio propuso
arreglo.
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>> ¢ Se consignd salvamento de voto? > No.

>>; Present6 acuerdo?: > Si> D. Of. No. 12.243.

> Deben resaltarse algunas lineas del texto del acuerdo signado entre el Ministerio y el

Seiior Fety:

e) Como el reclamante Fety no se conformd con la reduccion de la cuantia que propuso el
Consejo de Estado, solicitd de este Ministerio que se le pidiese reconsideracion, y asi se
hizo; pero aquella honorable Corporacion sostuvo su primitivo dictamen. Mas como el
Ministerio, en vista de la subsiguiente insistencia del interesado, ha examinado nueva y
atentamente la comprobacidon y ha recibido informes particulares sobre los antecedentes y
hechos constitutivos del reclamo, y todo ello abunda en justificacién de las razones que
aduce, maxime cuando el mismo Consejo de Estado reconoce la justicia intrinseca de la
reclamacién, este Despacho juzgé prudente el consultar el asunto con el honorable
Consejo de Ministros, y esta alta Corporacion, en sesién del dia 17 de los corrientes, lo
autoriz6 para modificar el tantas veces citado arreglo en el sentido de hacer pagar a Fety
la cantidad de quince mil ochocientos pepos ($ 15,800) oro en Vales de extranjeros (...).

f) y siendo asi que el reclamante Fety ha convenido en aceptar las citadas condiciones
acordadas por el Consejo de Ministros; que a pesar de haberse dado cuenta de su
reclamacién en la relacion que se publicé en el nimero 12,138 del Diario Oficial,
correspondiente al dia 3 de Agosto ultimo, no ha ocurrido observacion alguna en contrario;
y que, segun lo estatuido por los articulos 141 de la Constitucién y 98 del Cédigo Politico y
Municipal, el Consejo de Estado es Cuerpo consultivo del Gobierno, pero sus dictamenes
no le son obligatorios, excepto cuando vote la conmutacion de la pena de muerte.

Ténganse en cuenta los datos y estadisticas correspondientes al afio 1904.

Ano 1904 (Ministerio de R.E.)

Mes Cantidad de Sentencias

Enero 3

Febrero 1

Marzo 3

Abril 0

Mayo 4

Junio 2

Julio 2

Agosto 2

Septiembre 3 (Incluye consulta - dictamen).
Octubre 2(Dictamen al C.E.).

Noviembre 1

Diciembre 5

Moda. Mes de diciembre. Total. 28.

74



ESTADISTICA 1904
MESES - MINISTERIO

= Serie 1 Serie 2 = Serie 3

&=

4 ==

4 | —|

3 — | | —| = ==

=3= == == =

2 | — | | = | — = ey | = |

e == 2 = = [—

1 | — | | — | | — | | — | | — | | — |

T | = | 0 | — | | — | | — | = = =2

0 — — — — — —
Ene -Feb - Mar Abr - May - Jun Jul - Ago - Sep Oct - Nov - Dic

>> REFERENCIA - ANO 1905

REPORTE DE SENTENCIA. No. 18

>>>> Sentencia:; Publicada en el Diario Oficial No. 12.320 / Jueves 06 de Abril
de 1905. Fecha. 28 de marzo de 1905.

ftem: Exacciones causadas por fuerzas rebeldes — intereses — lucro cesante — dafio
emergente.

>> Desarrollo: Mediante el documento de la referencia, el Ministerio de Relaciones
exteriores analizé la reclamacion presentada por las compafias “Cartagena Magdalena
Railway Company y Fluvial de Cartagena”, por una serie de exacciones sufridas en
diferentes navios, por tropas del gobierno y las fuerzas rebeldes. En la demanda se
incluyeron los items de lucro cesante, dafio emergente e intereses.

>> Decisién: El Ministerio concedi6é indemnizacién, pero no reparé lo atiente al lucro
cesante, intereses etc., y los dafios causados por los rebeldes.

>> ; Se consignod salvamento de voto? > No.

>>; Present6 acuerdo?: > No.
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>> Comentario del autor de la tesina: > La resolucién del 28 de marzo de 1905 goza
gran interés, en la medida en que se dedic6 a estudiar in-extenso la teoria internacional
de ese momento, sobre el resarcimiento de los dafios causados a nacionales y
extranjeros por cuenta de las fuerzas revolucionarias. Y aunque la gran conclusion fue
que la citada reparacién era improcedente, en tanto que el Gobierno legitimo no podia
‘pagar por las balas y actos de los soldados empefiados en acabarlo”, si se dejaron
entrever ciertas circunstancias en las que cabria indemnizacion, a saber: Negligencia o
falta de prontitud en la actuacion de los agentes estatales, teoria que, como el lector
comprenderd, se parece mucho a la que existe en la actualidad, respecto a las omisiones
del Estado y se relaciona con el principio vigente: ultra posse nemo obigatum*®’. Se
citd, por ejemplo, (Caso- Reclamacion Divne — México — US.A. /Caso — Destruccion de
Algodén Cuba — U.S.A)).

El mencionado escrito también goza de relevancia, entre otras cosas, porque se refiere a
instituciones juridicas vigentes e incrustadas en la Teoria de la Responsabilidad
Extracontractual del Estado actual, como sucede con el lucro cesante y el dafio
emergente.

REPORTE DE SENTENCIA. No. 19

>>>> Sentencia: Publicada en el Diario Oficial No. 12.534 / Viernes 29 de
Diciembre de 1905.

ftem: Indemnizacién por exacciones y la prision a la que fue reducido el reclamante.

>> Desarrollo: El Ministerio atendié el caso planteado por el sefior Gabriel Didyme
Dome, mediante el cual reclamé por las expropiaciones que le fueron causadas por el
Gobierno y por la privaciéon injusta de la que fue victima por cuenta del Alcalde de
Chaparral.

>> ; Present6 acuerdo?: > Si. > Decision > Si. Teniendo en cuenta la referencia que en
el citado texto se hizo en torno a la situacion de la privacion injusta de la libertad, se hace
transcripcion del texto aludido.

CONVENIO:
“1° El Ministerio de Relaciones Exteriores, en nombre del Gobierno, se obliga a reconocer
a favor del Sr. Gabriel Didyme Dome, por toda indemnizacién, tanto por las
expropiaciones que le fueron hechas por Agentes del Gobierno en la Ultima guerra, como

% Nadie esta obligado a lo imposible.
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por la prision & que fue reducido por el Alcalde del Chaparral, y por todos los demas
dafos, perjuicios 6 deterioros ocasionados directa 6 indirectamente por Agentes del
Gobierno en la misma época, al expresado Sr. Didyme Dome, la cantidad de quince mil
pesos oro ($15,000), pagadera en Vales de extranjeros;

“2° Gabriel Didyme Dome acepta como Unica y definitiva indemnizacion la cuantia y
forma de pago que le ofrece el Ministerio por las reclamaciones mencionadas y en
consecuencia declara:

“a) Que con el pago de esta cantidad queda plenamente cubierto de las indemnizaciones
gue se cree con derecho & exigir del Gobierno de la Republica por las causas y razones
alegadas en su reclamacion; y

“b) Que renuncia a todo reclamo de cualquier naturaleza que sea, contra el Gobierno de la
Republica por las exacciones, expropiaciones 6 dafios expresados; (...) y

“3° Una vez firmado este Convenio, el Ministerio Comunicara lo conducente al de
Hacienda y Tesoro para que le sea entregada al Sr. Didyme Dome la expresada cantidad
de quince mil pesos ($15.000) en los Vales de que se ha hecho mencion.

“En fe de lo acordado se firma el presente Convenio por las dos partes contratantes, en
Bogota & diez de Junio de mil novecientos cinco”

El Ministro “Climaco CALDERON"

Estadisticas - Graficas M.R.E. Ao 1905.

Ao 1905 (Ministerio de R.E.)

Mes Cantidad de Sentencias

Enero

Febrero

Marzo

Abril

Mayo

Junio

Julio

Agosto

RINRIRINWWO

Septiembre

13* (0) de Fondo

Octubre

19* (0) de Fondo

Noviembre

18* (0) de Fondo

Diciembre

14* (2) de Fondo.
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Total de Pronunciamientos (De fondo): 15 - Moda: Febrero — Marzo. Dato adicional:
Se cuenta con (64*) pronunciamientos de referencia (notificacion) > Se indican
resoluciones mediante las cuales se dio solucion a distintos caso.

>> REFERENCIA - ANO 1906

REPORTE DE SENTENCIA. No. 20

>>>> Sentencia: Publicada en el Diario Oficial No. 12.540 / Lunes 08 de Enero
de 1906. Fecha 15 de Diciembre de 1905.

item: Inaplicabilidad del derecho comin respecto a la reforma de la demanda. —
Memorial de reconsideracion.

>> Desarrollo: Mediante el presente documento el Ministerio atendié un “memorial de
reconsideracion” elevado por el Dr. José A. Barros, como apoderado de la Sra. Carlina
Valenzuela de Minlos, mediante el cual se solicité reconsiderar una resolucion que habia
sido expedida por dicha entidad, en el sentido de reconocer otra suma de dinero. La
citada solicitud se fundamenté en el hecho de que la ley 27 de 1903, ordenaba que los
casos de exacciones fueran tramitados conforme a las disposiciones del derecho comun
y que el articulo 260 del Cadigo Judicial, indicaba que:

“la demanda puede aclararse, corregirse y enmendarse por el actor, mientras no se haya
notificado el auto abriendo la causa & prueba y si asi sucediere, el Juez dard de nuevo
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traslado por el término ordinario de la demanda aclarada, corregida o enmendada. En el
caso de que la causa no deba abrirse a prueba, el derecho de variar la demanda durara
hasta que se notifique al demandante la citacién para sentencia.”

>> Decisién: El Ministerio no reconsideré su decision, al entender que:

Aun cuando este Despacho deba atenerse a las disposiciones de Derecho comun, bien se
comprende que esto es en cuanto puedan ser aplicables y no haya incompatibilidad con el
punto que se cuestiona; y bien se ve que las reclamaciones de extranjeros se tramitan
sumaria y administrativamente y no mediante las ritualidades del juicio civil ordinario o
especial, porque asi lo establecié la referida Ley 27 de 1903; pero aun en el mero
supuesto de que hubiera alguna analogia — que no la hay ni remotamente — entre lo
dispuesto en el articulo 268 del Codigo Judicial y el caso de que viene tratdndose, hoy es
principio de préactica forense establecido como doctrina legal por la Corte Suprema de
Justicia y seguido uniformemente por los Tribunales de la Republica, que la aclaracion,
correccién o reforma de la demanda no tiene el alcance de variar la accién ni
cambiar substancialmente las pretensiones deducidas en la demanda originaria. (La
negrilla es original.).

>> ; Se consignd salvamento de voto? > No.

>>; Presentd acuerdo?: > No.

REPORTE DE SENTENCIA. No. 21

>>>> Sentencia: Publicada en el Diario Oficial No. 12.570 / Martes 13 de
Febrero de 1906. Fecha. 08 de Enero de 1906.

>>> [tem: Exacciones hechas por rebeldes — Excepcion de reconocimiento a nacionales
por cuenta de hechos especificos ocurridos en la Guerra 1895.

>>> Desarrollo: Mediante el pronunciamiento de la referencia el Ministerio de Relaciones
Exteriores analiz6 la reclamacion presentada por el ciudadano espafiol Secundino
Annexy, mediante la cual solicitd que se le reconociese una serie de exacciones de las
que fue victima en la Guerra de 1895, a manos de las fuerzas revolucionarias.

El reclamante fund6 su argumentacion en el hecho de que la ley 67 de 1894, (tratado de
paz entre Espafia y Colombia), indicaba que los foraneos gozaban de “equitativas
compensaciones 6 mas favorables remuneraciones que los respectivos Gobiernos
puedan conceder en dichas circunstancias, (exacciones concedidas de los rebeldes en
guerra civil)” y que en consecuencia no habia razén para que no pudiese aplicarsele la
disposicion legal mediante la cual el Estado reconocié excepcionalmente a los
defensores del gobierno en la guerra de 1895, exacciones causadas por los ejércitos
enemigos.
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>> Decision: Analizado lo atinente, el Ministerio no reconocié indemnizacion alguna al
subdito espafiol, al indicar que la reparacion que se hizo a algunos nacionales por cuenta
de exacciones ocurridas en la guerra de 1895, a manos de las fuerzas revolucionarias, se
trat6 de una excepcién legal que no cubria a todos los nacionales y atendia
exclusivamente a aquellos que habian defendido al Gobierno o lo sostuvieron de
cualquier forma. En ese orden de ideas y en la medida en que el sefior Anexy no cumplia
con dichos requisitos y en todo caso no hubiese podido participar en la Guerra, en la
medida en que el capitulo de reparaciones a los extranjeros exigia neutralidad de los
mismos, no habia lugar a acceder a las pretensiones elevadas por el mismo.

>> ; Se consigno salvamento de voto? > No.

>>; Presentd acuerdo?: > No.

>> Comentario del autor de la tesina: Aunque se trata de un pronunciamiento referente
a la Guerra de 1895, se consideré pertinente incluirlo en este documento académico, en
la medida en que plante6 una excepcion a la prohibicibn del reconocimiento de
exacciones causadas por los rebeldes.

REPORTE DE SENTENCIA. No. 22

>>>> Sentencia: Publicada en el Diario Oficial No. 12.684 / Martes 03 de Julio
de 1906. Fecha. 30 de Abril de 1906.

>>> ftem: Exacciones causadas por rebeldes que finalmente terminaron en manos de las
Tropas del Gobierno. — Se hizo reconocimiento.

>>> Desarrollo: Mediante el documento sub-lite el Ministerio estudié la reclamacion
presentada por el sefior Mansel F., en representacién de la compafia United Fruit
Company, mediante la cual solicitd el reconocimiento de una serie de elementos que le
fueron expropiados por las fuerzas rebeldes, pero que finalmente terminaron en manos
de las Tropas Estatales, tras acuerdo suscrito entre estas y aquellas.

>>> Decision: Tras el andlisis probatorio correspondiente, el Ministerio concedid
indemnizacién, al comprobar que los elementos expropiados efectivamente habian
terminado en manos del Gobierno.

>> ; Se consigno salvamento de voto? > No.

>>; Presentd acuerdo?: > No.
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>> Comentario del autor de la tesina: Aunque la sentencia de la referencia no goza de
gran magnitud y por ende no se tienen los detalles, vale la pena resaltar el hecho del
acuerdo suscrito entre las Fuerzas Militares del Gobierno y las Tropas Rebeldes,
respecto a los elementos objeto de la reclamacion presentada por el sefior Mansel F. En

la actualidad, como se entiende, un acuerdo de tal caracter adoleceria de ilegalidad.

Atisbense las estadisticas correspondientes al afio 1906.

Aino 1906 (Ministerio de R.E.) (Pronunciamientos - extenso).

Mes Cantidad de Sentencias
Enero 3
Febrero 1
Marzo 0
Abril 0
Mayo 2
Junio 1
Julio 1
Agosto 0
Septiembre 4
Octubre 0
Noviembre 0
Diciembre 0
1906. (Extracto de caso — Remision a un fallo - Notificacion).
Mes Cantidad de Sentencias
Enero 4
Febrero 7
Marzo 11
Abril 1
Mayo 0
Junio 8
Julio 2
Agosto 12
Septiembre 14
Octubre 25
Noviembre 22
Diciembre 1
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>> REFERENCIA - ANO 1907

REPORTE DE SENTENCIA. No. 23

>>>> Sentencia: Publicada en el Diario Oficial No. 12.890 / Viernes 01 de
marzo de 1907. Fecha. Febrero 19 de 1907.

>>> [tem: Dafios a inmuebles arrendados por las tropas del Gobierno y pago de
canones de arrendamiento. — Tema contractual y extracontractual.

>>> Desarrollo: A través del documento de marras el Ministerio de Relaciones
Exteriores analizé la solicitud presentada por el sefior Enrigue Gamboa, en su condicion
de apoderado de la ciudadana alemana Elisa Muller de Lobo, por una serie de
exacciones que le fueron causadas en una casa de su propiedad, que tenia arrendada a
tropas del Gobierno. En la demanda también se solicito el pago de unos canones
adeudados.

>>> Decision: El Ministerio, analizadas las pruebas allegadas al expediente, concedid
indemnizacién por $70 pesos oro, incluyendo lo atinente a los canones de arrendamiento
adeudados.

>> ; Se consigno salvamento de voto? > No.

>>; Presentd acuerdo?: > No.
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REPORTE DE SENTENCIA. No. 24

>>>> Sentencia: Publicada en el Diario Oficial No. 12.953 / Viernes 21 de
mayo de 1907. Fecha. Mayo 06 de 1907.

>>> [{tem: Incendio y destruccion de sacos de café a manos de fuerzas del gobierno y de
la revolucion.

>>> Desarrollo: Por medio del presente documento el Ministerio estudié la reclamacion
presentada por el sefior Roberto Beck, en su calidad de apoderado de la casa inglesa
Beaty Altgeldt & Compaiiia, por cuenta de la destruccién de un buen nimero de sacos
propiedad de dicha firma, en un incendio que se suscitdé en la poblacién de Arbelaez,
como consecuencia de un combate que sostuvieron las Fuerzas Militares del Gobierno y
los insurgentes.

>>> Decision: Considerado lo atinente, el Ministerio no reconocié indemnizacion alguna
al recodar que los hechos ‘“propios de la Guerra” y/o de fuerza mayor, no eran objeto de
indemnizacién y no se prob6 que los mismos fueron causados intencionalmente por las
filas oficiales.

>> ; Se consigno salvamento de voto? > No.

>>; Presentd acuerdo?: > No.

>> Comentario del autor de la tesina: En la decisién se hizo referencia a la doctrina
internacional asi:

Lord Stanley sentd en una sesién del Parlamento brithnico este principio, en
relacién con los perjuicios causados en guerras civiles 6 extranjeras:

"l os bLibiernas no estan obligadas 4 indemmnizar 8 los extranjeras por los darios i pérdidas que hubieren
padecidn £stos por circunstancias de fuerza mayor. Iodo lo que se les puede exigir en semefantes casos
&s que pratejan por todos los medios posibles & los nacionales y extramjeros que residen en el territorio
nacional contra actos de expoliacion 6 de violencia. " (Lalva, Decreto internacions/ tedrico y préctico, 5.*
edicidn, volumen [ paging 4.54)

Fsta declaracion solemne de Lord Stanley resume la doctring universalmente aceptads y confirmada en
memorables documentos internacionales.

()

Este principio de la no responsabilidad de los Gobiernos por dafios ocasionados & los
extranjeros en caso de guerra civil por circunstancias de fuerza mayor tuvo alin mas
solemne reconocimiento, si cabe, después de la guerra civil separatista de los Estados
Unidos del Norte.
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>>>Estadisticas y gréfica 1907.

Ao 1907 (Ministerio de R.E.)

Mes Cantidad de Sentencias
Enero 3
Febrero 7
Marzo 4
Abril 4
Mayo 2
Junio 2
Julio 0
Agosto 3
Septiembre 3
Octubre 1 (Ministerio de Obras P.).
Noviembre 1
Diciembre 0
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Total > 30 Pronunciamientos >> Moda. Mes de Febrero.

>>>Conclusiones Parciales — Ministerio de Relaciones Exteriores — Reportes
de Sentencia afios 1904 a 1907.

Como se observa, la estructura de la Responsabilidad Extracontractual del Estado,
también estaba compuesta por un capitulo que se ocupaba de los perjuicios
sufridos por los extranjeros residentes en el Pais. En dicho contexto, la entidad
encargada del conocimiento era el Ministerio de Relaciones Exteriores que, entre
otras cosas, debia verificar la nacionalidad y la neutralidad'® expuesta por los
demandantes y tenia la posibilidad de elevar consultas al Consejo de Estado,
respecto a los temas juridicos en los que no tuviera claridad, Corporacién que, a
su turno, respondia a través de dictamenes. La apelacion, en estos casos,

aparentemente era atendida por el Consejo de Ministros®.

De los ‘“reportes de sentencia” elaborados y las jurisprudencias analizadas, se
desprende que no se reconocian intereses, costas, dafios inmateriales, lucro
cesante etc., ni los dafios provenientes del accionar de las fuerzas revolucionarias.
Ultimo aspecto que sin embargo fue matizado y profundizado desde la sentencia

1% En sentencia publicada en el Diario Oficial. No. 12.354, Sabado 20 de mayo de 1905, se hizo referencia a

la neutralidad, asi: Es verdad que algunos de esos testigos dicen que vendio a la revolucion cierta clase de
elementos; pero, aun dado por establecido ese hecho, no seria él suficiente para quitarle su cardcter de
neutral, toda vez que lo que se dice vendid d la revolucion no fueron elementos de aquellos con que se hace
la guerra, sino ciertos articulos en que habitualmente comerciaba, y esto no se considera en Derecho
Internacional como violacion de la neutralidad.

199 yéase: Sentencia: Publicada en el Diario Oficial No. 12,953 / Martes 21 de Mayo de 1907-
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del 06 de abril de 1905™°, en el entendido de que la “responsabilidad” podia
surgir, si:

“claramente aparezca que el Gobierno no ha empleado con prontitud y con debida energia
su autoridad constitucional, no puede decirse con razén que él sea responsable de un
estado de cosas que ha surgido sin su voluntad”.

En dicho sentido y con sustento en la sentencia publicada en el diario oficial No.
12.953 — Martes 21 de mayo de 1907, también se entiende que no se respondia
por:

"(...) los dafios provenientes de hechos de guerra''!, de actos de violencia y de lucha, de
combates, de asaltos, de bombardeos, de devastaciones, de incendios, etc. etc. etc., no
hay recurso posible para exigir la reparacién de ellos”.

A menos que, como se indico en el pronunciamiento del 06 de abril de 1905, se
demostrara que hubo “negligencia” por parte del Estado.

A la hora de analizar las diferentes diligencias, el Ministerio podia apoyarse en
pruebas documentales (algunas autenticadas por el General Jefe de Estado
Mayor, el Subsecretario de Guerra etc.), testimoniales, periciales etc., que debian
practicarse “ante el Juez competente, con expresa intervencion del Ministerio Publico”.
(Otras autoridades no eran competentes). Se tiene, sin embargo, que en aquellos
casos en los que ‘los hechos de las reclamaciones aparecieran dudosos” o, lo que
es lo mismo, el material probatorio no fuera suficiente, podia proponerse un
acuerdo o transaccion con el demandante, previa consulta al Consejo de
Estado™?, caso en el cual, sin embargo, debia contarse con “una base de pruebas
legales admisibles sobre los hechos y sobre la cuantia”. En concordancia, se observa
gue en aquellos eventos en los que el acuerdo no fuera aceptado por el extranjero,
el mismo tenia la posibilidad de accionar ante el poder judicial.

Debe decirse, adicionalmente, que en este “capitulo” los casos eran abordados
con herramientas juridicas como la ley 27 de 1903, los Decretos 104 y 1146 de
1903, entre otras, pero también tenian cabida las disposiciones del “Derecho
Comun”y el “Derecho de Gentes”. Procesalmente, se tenia la posibilidad de elevar
un “memorial de reconsideracion” al estilo del recurso de reposicion actual y el
término de caducidad para la presentacién de los casos correspondia a un (1) afio,
adicional a ello, se tiene que, salvo ciertas excepciones, no podia actuarse bajo la
figura de agente oficioso'**.

Dentro del escenario de la Responsabilidad Extracontractual objeto de estudio,
debia probarse la propiedad de las cosas pérdidas o afectadas, de lo que se

19 b 0of, 12.320.

Se incluyen los hechos de fuerza mayor.

Conceptos no obligatorios, a menos que se hiciera alusidon a una conmutacion de pena de muerte.

Véase el contenido de: Sentencia: Publicada en el Diario Oficial No. 12,664 /Jueves 07 de Junio de 1906.
(Anexo).
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entiende que los arrendatarios, simples tenedores etc., no tenian legitimidad en la
causa para actuar, adicionalmente, existia la regla segun la cual el Estado no
podia reconocer mas de lo que se reconocia a los nacionales y, como ya se
indicd, se tenian extensos pronunciamientos sobre las instituciones del dafio
emergente y el lucro cesante, asi:

“c) En cuanto & indemnizaciones por perjuicios, en que van envueltos el dafio emergente y

el lucro cesante, el Consejo de Estado tiene establecida como doctrina juridica que sélo
hay lugar & ellos por infraccion 6 falta de cumplimiento de contratos civiles, segun las
estipulaciones respectivas, en armonia con las prescripciones del Cédigo de la materia.

A propésito de este punto ya el Consejo habia emitido concepto adverso sobre lucros
cesantes en la consulta que el Ministerio de Relaciones Exteriores le hizo recientemente en
la reclamacién del ciudadano francés Louis Fety, (...)".

Por su parte, es posible indicar que en uno de los casos del afio 1904, se
reconocié un ftem denominado “contribucién de guerra™*, en otro se “index6’***
lo solicitado y en otro se atendié una reclamacién presentada por una persona
juridica, sefialando que la nacionalidad de la misma no se desprendia de aquella
que tuvieran los socios, sino del lugar donde hubiera sido fundada y en
consecuencia la competencia para el conocimiento de las diligencias, se derivaba
de la demostracién de la propiedad por parte ciudadano extranjero, de los

elementos que fungian como pretension™*®.

Con apoyo en la publicacién correspondiente al Diario Oficial, No. 12.534, (entre
otras), se tiene que otro de los items de la “otrora” teoria de la responsabilidad
extracontractual del Estado, era el de los “ultrajes”, que incluia lo que hoy en dia
se entiende como: “privacién injusta de la libertad”.

Finalmente, debe indicarse que en el escenario sub-lite, las indemnizaciones se
realizaban a través de vales de extranjeros, que eran lo siguiente:

“Articulo 10. Para el pago de los créditos que se reconozcan segun esta Ley,
destinase el ocho por ciento (8 por 100) del producto bruto de los derechos de
importacién que se recauden en las Aduanas del Atlantico y Cucuta; y al efecto se
emitirdn Vales de extranjeros, admisibles en tal ocho por ciento (8 por 100) y que
ganaran el seis por ciento (6 por 100) de interés anual.

Parégrafo. Serd comprobante para la ordenacién del crédito la resolucién dictada por
el Ministerio de Relaciones Exteriores 6 el respectivo convenio de arreglo, conforme al

articulo 2° de esta Ley'"’.

p. of. 12.083.

D. Of. 12.390

18 p. of. 12.042.

" Ley 27 de 1903 en: DIARIO OFICIAL. ANO XXXIX. N. 11928. 23, OCTUBRE, 1903. PAG. 1.
file:///Users/jairocespedes/Downloads/LEY%2027%20DE%201903.html
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6.1.3- ESQUEMA DE LA RESPONSABILIDAD

Como el lector puede observar, la estructura de la Responsabilidad
Extracontractual del Estado correspondiente al contexto posterior a la Guerra de
los Mil Dias, gozaba de una compleja morfologia, a pesar de lo lejano de dicha
época. En el humilde concepto del redactor de esta tesina, resulta llamativo como
desde ese entonces se citaban distintas fuentes de derecho internacional, se
abordaban conceptos como ‘lucro cesante”, “dafio emergente, inmaterial” eftc., y
participaban distintas entidades.

Asi las cosas y una vez analizados algunos pronunciamientos juridicos y
estructuradas distintas conclusiones, se proceder4d a elaborar una serie de
“esquemas explicativos” destinados a exponer, con mayor claridad, los principales
rasgos de la citada estructura de la “Responsabilidad Extracontractual del Estado”.

A>> Entidades participantes.

Corte Suprema

Consejo de Ministros. |~ —~ Consejo de Estado
Comision de Ministerio R.E.
5.E.E.
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B >> Jerarquia de las Entidades.

Corte Suprema

Jueces
(Apelacion).
Poder Judicial.
Consejo de Estado —
Consejo de Ministros — Consejo
Comision. S.E.E. de Estado B
(Apelacion — Consulta) (Consulta apelacion)

Ministerio de R.E.

118

% |a consulta del M.R.E. Al Consejo de Estado y posteriormente al Consejo de Ministros, se debia
hacer respecto a aquellos “acuerdos” que signaba el Ministerio con los foraneos. (Suministros —
Empréstitos y Expropiaciones). El Consejo de Ministros atendié una apelacion a una sentencia del
M.R.E., Sentencia: Publicada en el Diario Oficial No. 12,953 / Martes 21 de Mayo de 1907.
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C >> Capitulos de Responsabilidad.

Corte Suprema
(Poder judicial 12 Instancia)

=== Por afectacion a aquellos individuos gue en
nombre del gobierno, combatieron en la Guerra.

=»> Por afcetacion a las viudas e hijos de los
militares caidos en combate,

=>> Por afectacion a las madres de los militares
caidos en pie de lucha, por causa de homicidio o
enfermedad.

SSSSS53353353353S5D55S55D55355355S5335S5S5335335335355355355>3>55>

Superior > Poder Judicial — Corte Suprema

Consejo de Estado.
(22 Instancia)

(1 Instancia). ====-== COMISION DE
SUMINISTROS, EMPRESTITOS Y
EXPROPIACIONES.

Afectacion a nacionales por cuenia de
Suministros — Emprestitos y Expropiaciones.

SOSSS5SS5SS5SD5SS5SS5S55SS535SD553S5D55S553553553S3555355553>5>
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Superior > Poder Judicial — Corte Suprema

Consejo de Estado (Luego)

Consejo de Ministros.
(22 Instancia = Consulta de los

(1 Instancia). ------- Ministerio de Acuerdos — Apelacién C.D.M.)
Relaciones Exteriores,

Afectacion a extranjeros por cuenta de
Suministros — Emprestitos y Expropiaciones.

DSSSSS5D55D55DSSDSSSS5S55S55S55SS555535535535535535535535535535>5>

Por ultrajes o privacion injusta de la
libertad.

Ministerio de Relaciones Exteriores.

SSSS553353353S53S5355355355355355355355355355353353355355355>5>5>

91



D >> Comprobaciones minimas (Capitulos de la Resp).

>>> Capitulo No. 1> Por dafios a individuos que en nombre del gobierno, hayan
combatido y se hayan visto afectados por dicho hecho.

\ La identidad del demandante
\ La invalidez por causa de la guerra,

\ Que el peticionario no hubiese incurrido en las causales de inhabilidad
mencionadas en el articulo 8° de la Ley 149 de 1896.

\/ Que no se habia recibido pensién 6 recompensa.

>>> Capitulo No. 2: Por dafios a las viudas e hijos de los militares caidos en
combate.

\ El parentesco que tuvieron los demandantes con el finado.
\ La buena conducta de los peticionarios.
\ La solteria de los hijos.

\ El hecho de que la viuda no hubiese contraido nuevas nupcias ni haya
estado divorciada de su ex-esposo

\ Que los demandantes no hubiesen recibido recompensa o pensién alguna
y no gozaran de renta.

\ Las cualidades o dignidades militares que ostentaba la persona fallecida,
asi como los elementos facticos de dicho suceso.

\ Que el otrora militar no haya incurrido en las causales de inhabilidad de los
numerales 1.°, 2.°, 5.°% 6.°del articulo 8.° de la ley 149 de 1896 ;
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>>> Capitulo No. 3: Por dafios a las madres de los militares caidos en combate.

\ La relacién de parentesco que la demandante tenia con el finado.

' Que la madre no hubiese recibido recompensa alguna, no gozaba de renta
mayor a $50 y que observaba buena conducta.

\ Que la madre no hubiese contraido nuevas nupcias.

\ Las cualidades o dignidades militares que ostentaba la persona fallecida, asi
como los elementos facticos de dicho suceso.

Y Que el otrora militar no hubiese incurrido en las causales de inhabilidad de los
numerales 1.°, 2.°, 5.° 6.°del articulo 8.° de la ley 149 de 1896 .

v Que el causante murié soltero.

>>> Capitulo No. 4: Por suministros, empréstitos y expropiaciones.

\ Dafios causados por fuerzas del Gobierno y no por parte de los Rebeldes.

V' Que la diligencia de avaliio no hubiese sido cancelada. (Evitaba el doble
pago).

V' Que las pruebas permitieran dilucidar los hechos y el valor de las
mercancias. Si habia duda, se proponia un arreglo.

\ La neutralidad y buen comportamiento en el caso de los extranjeros.

\ Podian ser personas naturales o juridicas.

Nota: El Capitulo No. 5: de ultrajes se identific6 en sentencias del M.R.E., en
desarrollo de suministros, empréstitos o expropiaciones.
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E >> NORMAS BASICAS.

</ Constitucién Politica de 1886. (Infra-Arts. 16-20-31-51)
\ Ley 105 de 1890.

\ Ley 149 de 1896.

\ Ley 163 de 1896. (Cred la comision).

\ Ley 27 y Decretos 104 - 1146 de 1903.

\ Leyes 37 y 39 de 1904.

\ Ley 59 de 1905.
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F >> DE LOS DANOS

\ Empréstitos, Suministros y Expropiaciones.
\ Dafios en la salud — (Militares).
\ Dafios a terceros por muerte de militares.

\ Privacion injusta de la libertad (Ultrajes).

X Dafo emergente — Lucro Cesante — Dafios inherentes de la guerra.

X Dafos causados por los rebeldes.
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G >> MEDIOS PROBATORIOS PROCEDENTES

\ Documentos — Recibos.
\ Prueba pericial.

\ Prueba testimonial. .

H) CADUCIDAD Y RECURSOS

\ En el Diario Oficial No. 12.204. Correspondiente al 3 de Noviembre de 1904,
se hace alusibn a un término de caducidad para la presentacion de las
reclamaciones asi:

“Legacion del Imperio Aleman Bogota, Octubre 5 de 1904.
Me permito llamar la atencién de V. E. & los siguientes pantos:

Han ocurrido algunas dudas en orden a la interpretacién del articulo 7.° de la
Ley nimero 27 de 17 de Octubre del afio proximo pasado, que fija en un afio el
término dentro del cual pueden presentarse las reclamaciones por dafios
sufridos durante la época de la revolucién en propiedades muebles 6 inmuebles
pertenecientes a subditos alemanes. (...)".

\ Recurso> Se contaba con recurso de apelacién para elevar los casos al
Consejo de Estado o la Corte Suprema, segun la instancia.

> En tratandose de los casos presentados al Ministerio de Relaciones
Exteriores, se tenia la posibilidad de elevar un “memorial de reconsideracion”, a
modo de “recurso de reposicion”.
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7- CONCLUSIONES Y CIERRE DE LA INVESTIGACION.

Largo camino se recorrid a lo largo de las anteriores lineas, dedicadas al analisis
de uno de los capitulos bélicos mas sangrientos de la historia de Colombia,
denominado “La Guerra de los Mil Dias” y la forma como el Estado colombiano
refrendd a las victimas de dicho episodio.

Tras el extenso trasegar, se intentd hacer un acercamiento historico al
mencionado conflicto, incluyendo, entre otras cosas, una referencia al analisis
critico realizado por el profesor Guilléen Martinez, relacionado con las posibles
causas de las guerras del siglo XIX y los ‘juegos” de la politica para el
reclutamiento y mantenimiento de lealtades, tratando de explorar, de dicha forma,
distintas aristas de pensamiento respecto al mencionado tema. Sin embargo y
como el lector comprenderd, el objetivo principal de la presente tesina estaba
radicado en el escenario juridico, de donde es posible extraer una serie de
conclusiones.

En principio y a “contrario sensu” de lo que podria pensarse por cuenta de lo
remotos que resultan los hechos analizados, vale la pena resaltar los variados
estudios, teorias etc., que desde entonces se tenian en el campo de la
“Responsabilidad Extracontractual del Estado, haciendo alusion, incluso, a
distintas herramientas de “derecho internacional” y de la historia del derecho,
como las doctrinas Romanas.

Asi las cosas y con sustento en lo visto a lo largo del presente articulo académico,
es posible dar respuesta positiva a la pregunta problema planteada al inicio del
mismo; ¢ La institucion de la responsabilidad el Estado fue desarrollada y aplicada
con posterioridad a la guerra de los Mil Dias y, de haber sido asi, cual era su
estructura y que instituciones eran las encargadas de aplicarla?, entendiendo que,
efectivamente, hacia finales del siglo XIX y comienzo del XX, el Estado
Colombiano contaba con una “maquinaria juridica” dedicada al escenario de la
Responsabilidad Extracontractual del Estado, que efectivamente fue aplicada para
reparar los dafios derivados del citado conflicto bélico, y en el que se atendieron
las solicitudes de personas naturales, (nacionales y extranjeras) e incluso

personas juridicas.

Como se explicd en parrafos ulteriores, se tiene que la “Estructura de la
Responsabilidad” estaba compuesta, principalmente, por cinco (5) capitulos,
[(reparacion a los militares (1); reparacién a las viudas e hijos de militares (2),
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reparacion a las madres de militares (3), reparacion por suministros, empréstitos y
expropiaciones a civiles (4) y reparacion por ultrajes (5)]; escenario donde
intervenian, principalmente; la Corte Suprema, el Ministerio de Relaciones
Exteriores, la Comision de Suministros Empréstitos y Expropiaciones, el Consejo
de Ministros y el Consejo de Estado, siendo este ultimo, como se desprende de lo
analizado, una entidad de Gobierno no perteneciente a la rama judicial, como si
ocurre hoy en dia, que tenia funciones consultivas y decisorias y que se pronuncio
en su rol, con anterioridad al afio 1916, en complemento a lo expuesto en el texto:
“Graves violaciones a los Derechos Humanos e Infracciones al Derecho
Internacional Humanitario™*°.

En sentencia publicada en el Diario Oficial No. 12.243, se indic6 que con sustento
en el articulo 141 de la Constitucion y el 98 del Cdédigo Politico y Municipal, el
Consejo debia ser entendido como un Cuerpo consultivo del Gobierno y por ende
sus dictamenes no eran obligatorios, excepto en los casos en los que se tratase
de la conmutacién de la pena de muerte.

El Consejo de Estado, aparentemente, fue “remplazado en sus funciones” por la
Corte Suprema, luego de su cierre en el ailo de 1905 por el General Reyes,
explicandose, de esa manera, el hecho de que en el presente escrito no se tenga
referencia de dicho érgano desde 1906 y el mayor numero de pronunciamientos
de la Corte se encuentren en las gacetas de 1907, referentes a los afios 1905 y
1906.

Continuando con las conclusiones y con apoyo en lo consignado en apartes
anteriores (Infra: conclusiones parciales), se tiene que en el capitulo de la
responsabilidad por “empréstitos, suministros y expropiaciones”, no se reconocian
intereses, lucro césate, dafio emergente, dafios inherentes a la guerra etc., y no
se respondia por los dafios causados por las fuerzas rebeldes (salvo negligencia
del Estado y cuando las exacciones terminaban en manos de las tropas del
Gobierno), punto que se yergue como un quiebre a lo que aparentemente se tenia
con posteridad a la guerra de 1876-1876, segun lo expuesto por el profesor Hugo

Arenas, asi:

"2 En complemento también al libro: “La Responsabilidad Extra Contractual del Estado en Colombia

Evolucion Jurisprudencial 1864-1990”, del profesor Juan Carlos Henao P., donde se tiene como primera
referencia del Consejo de Estado, un pronunciamiento de 1916. julio de 1916.
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“Otro punto central es que las expropiaciones podian ser ordenadas tanto por parte
de un representante del Estado como del ejército revolucionario. Esto implicaba en

la practica que los Estados Unidos de Colombia también reconocian e

indemnizaban las expropiaciones efectuadas por los grupos ilegitimos o enemigos

del Estado. Es decir, el Estado colombiano tenia la garantia de la defensa del
derecho de propiedad como uno de sus principales pilares ideol6gicos vy juridicos, y
en consecuencia una real conciencia de sus finalidades naturales al entender que
una de sus funciones primordiales era proteger a sus habitantes de cualquier
irregularidad cometida dentro de un conflicto, sin importar del cual bando proviniera

el dafio_en un caso_especifico v sin_exponer otro tipo de consideraciones o de

razones que lo liberaran de sus obligaciones esenciales.'* (Subrayado fuera de
texto original).

Encontrandose en el citado texto, adicionalmente, lo siguiente:

“Otro punto clave es la forma de pago o manera en que se reconocia la indemnizacion
por parte del Estado a los particulares. A este respecto, es importante sefialar que para
poder tener acceso a la indemnizacién no era necesario haber adoptado una posicién
neutral o haber intervenido en la guerra favoreciendo al Estado (...)"** (Subrayado
fuera de texto original).

Aspecto que se ve complementado por esta tesina, entendiendo que en el caso de
los extranjeros, por ejemplo, si se exigia neutralidad y buen comportamiento.

Asi las cosas y recordando que en los apartes correspondientes a los “reportes de
sentencia” de cada Corporacion analizada, se cuenta con conclusiones parciales
detalladas, resulta bienaventurado llegar al puerto de la presente investigacion, en
la cual se intentd realizar un juicioso estudio de un “sistema de responsabilidad
extracontractual del Estado” que, a la vista del autor de estas lineas, resultdé mas
complejo de lo que parecia, pero que a la postre se yergue concordante con la
magnitud y complejidad del episodio bélico que precedié. Un sistema juridico de
avanzada que, como el lector podra dilucidar de manera tangencial en limitados y
adicionales pronunciamientos judiciales, consignados en el anexo de este escrito,
también gozaba de un capitulo de Responsabilidad Contractual del Estado que,
por supuesto, tendra que ser objeto de otra investigacion.

2% Arenas Mendoza Hugo Andrés. “¢Estado Irresponsable o Responsable? La responsabilidad patrimonial del

Estado colombiano, luego de la Guerra Civil de 1876-1877”. P. 134. — Consideraciones Finales. Editorial.
Universidad del Rosario. Bogota Colombia. 2009.
' Ibid. P. 136.
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> Sentencia / Consejo de Estado / Fecha 13-02-1905 / Publicacion.

08 de Junio de 1905.

> Sentencia / Consejo de Estado / Fecha 13-02-1905 / Publicacion.

21 de Junio de 1905.

> Sentencia / Consejo de Estado / Fecha 03-03-1905 / Publicacion.

27 de Junio de 1905.

. of.

. of.

. of.

. of.

. of.

. of.

. of.

12253

12273

12308

12308

12369

12380

12384
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> Sentencia / Consejo de Estado / Fecha 09-03-1905 / Publicacion. D. of. 12384
27 de Junio de 1905.

> Sentencia / Consejo de Estado / Fecha 13-03-1905 / Publicacion. D. of. 12386
30 de Junio de 1905.

> Sentencia / Consejo de Estado / Fecha 23-03-1905 / Publicacion. D. of. 12386
30 de Junio de 1905.

> Sentencia / Consejo de Estado / Fecha 31-03-1905 / Publicacion. D. of. 12391
06 de Julio de 1905.

> Sentencia / Consejo de Estado / Fecha 27-04-1905 / Publicacion. D. of. 12394
10 de Julio de 1905.

Ministerio de Relaciones Exteriores
>> Ministerio de Relaciones Exteriores - Diario 1904.

> Sentencia / M.R.E. / Fecha 28-12-1903 / Publicacién. D. of. 11978 - 13 de Enero
de 1904. >>> Acuerdo >> 30-01-1904 / Publicacién. D. of. 11993 - 30 de Enero de
1904.

> Sentencia / M.R.E. / Fecha 26-12-1903 / Publicacién. D. of. 11981 - 16 de Enero
de 1904.

> Sentencia / M.R.E. / Fecha 02-01-1904 / Publicacion. D. of. 11986 - 22 de Enero
de 1904.

> Sentencia / M.R.E. / Fecha 03-02-1904 / Publicacién. D. of. 12014 - 24 de
Febrero de 1904. >>> Acuerdo >> 26-02-1904 / Publicacion. D. of. 12016 - 26 de
Febrero de 1904.

> Sentencia / M.R.E. / Fecha 26-02-1904 / Publicacion. D. of. 12033 - 17 de Marzo
de 1904.

> Sentencia / M.R.E. / Fecha 02-03-1904 / Publicacion. D. of. 12038 - 24 de Marzo
de 1904.

> Sentencia / M.R.E. / Fecha 26-03-1904 / Publicacién. D. of. 12042 - 30 de Marzo
de 1904.

> Sentencia / M.R.E. / Fecha 04-05-1904 / Publicacién. D. of. 12068 - 09 de Mayo
de 1904.
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> Sentencia / M.R.E. / Fecha 30-04-1904 / Publicacién. D. of. 12071 - 13 de Mayo
de 1904.

> Sentencia / M.R.E. / Fecha 09-05-1904 / Publicacién. D. of. 12077 - 20 de Mayo
de 1904.

> Sentencia / M.R.E. / Fecha 20-05-1904 / Publicacién. D. of. 12083 - 27 de Mayo
de 1904.

> Sentencia / M.R.E. / Fecha 01-06-1904 / Publicacion. D. of. 12095 - 11 de Junio
de 1904.

> Sentencia / M.R.E. / Fecha 13-06-1904 / Publicacion. D. of. 12103 - 21 de Junio
de 1904.

> Sentencia / M.R.E. / Fecha 15-06-1904 / Publicacién. D. of. 12121 - 13 de Julio
de 1904.

> Sentencia / M.R.E. / Fecha 14-07-1904 / Publicacién. D. of. 12129 - 23 de Julio
de 1904.

> Sentencia / M.R.E. / Fecha 18-07-1904 / Publicacién. D. of. 12139 - 04 de
Agosto de 1904.

> Sentencia / M.R.E. / Fecha 06-07-1904 / Publicacién. D. of. 12140 - 05 de
Agosto de 1904.

> Sentencia / M.R.E. / Fecha 08-08-1904 / Publicacién. D. of. 12156 - 02 de
Septiembre de 1904.

> Contrato de Venta / M.R.E. / Fecha 30-08-1904 / Publicacion. D. of. 12160 - 07
de Septiembre de 1904.

> Consulta - Dictamen / M.R.E. / Fecha 27-08-1904 / Publicacion. D. of. 12173 - 23
de Septiembre de 1904.

> Consulta - Dictamen / M.R.E. / Fecha 26-09-1904 / Publicacion. D. of. 12199 - 26
de Octubre de 1904.

> Sentencia / M.R.E. / Fecha 28-10-1904 / Publicacién. D. of. 12203 - 31 de
Octubre de 1904.

> Sentencia / M.R.E. / Fecha 21-10-1904 / Publicacién. D. of. 12224 - 30 de
Noviembre de 1904.
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> Sentencia /| M.R.E. / Fecha 07-11-1904 / Publicacion. D. of. 12227 - 03 de
Diciembre de 1904.

> Sentencia /| M.R.E. / Fecha 10-11-1904 / Publicacion. D. of. 12229 - 06 de
Diciembre de 1904.

> Sentencia / M.R.E. / Fecha 19-11-1904 / Publicacion. D. of. 12241 - 22 de
Diciembre de 1904.

> Sentencia /| M.R.E. / Fecha 25-11-1904 / Publicacion. D. of. 12243 - 26 de
Diciembre de 1904.

> Sentencia / M.R.E. / Fecha 25-11-1904 / Publicacion. D. of. 12244 - 27 de
Diciembre de 1904.

>> Ministerio de Relaciones Exteriores - Diario 1905.

> Sentencia / M.R.E. / Fecha 15-12-1904 / Publicacién. D. of. 12275 - 10 de
Febrero de 1905.

> Sentencia / M.R.E. / Fecha 29-12-1904 / Publicacién. D. of. 12279 - 15 de
Febrero de 1905.

> Sentencia / M.R.E. / Fecha 07-01-1905 / Publicacién. D. of. 12284 - 21 de
Febrero de 1905.

> Sentencia / M.R.E. / Fecha 27-01-1905 / Publicacién. D. of. 12299 - 21 de
Febrero de 1905.

> Sentencia / M.R.E. / Fecha 11-01-1905 / Publicacién. D. of. 12304 - 17 de Marzo
de 1905.

> Sentencia / M.R.E. / Fecha 10-01-1905 / Publicacién. D. of. 12307 - 21 de Marzo
de 1905.

> Sentencia / M.R.E. / Fecha 27-01-1905 / Publicacion. D. of. 12318 - 04 de Abril
de 1905.

> Sentencia / M.R.E. / Fecha 28-03-1905 / Publicaciéon. D. of. 12320 - 06 de Abril
de 1905.

> Sentencia / M.R.E. / Fecha 28-04-1905 / Publicacién. D. of. 12354 - 20 de Mayo
de 1905.

> Sentencia / M.R.E. / Fecha 03-02-1905 / Publicacion. D. of. 12369 - 08 de Junio
de 1905.
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> Sentencia / M.R.E. / Fecha 16-02-1905 / Publicacion. D. of. 12390 - 05 de Julio
de 1905.

> Sentencia / M.R.E. / Fecha 20-02-1905 / Publicacion. D. of. 12407 - 26 de Julio
de 1905.

> Sentencia / M.R.E. / Fecha 20-02-1905 / Publicacion. D. of. 12422 - 14 de
Agosto de 1905.

> Sentencia / M.R.E. / Fecha 28-11-1905 / Publicacion. D. of. 12532 - 27 de
Diciembre de 1905.

> Sentencia / M.R.E. / Fecha 29-11-1905 / Publicacién. D. of. 12533 - 28 de
Diciembre de 1905.

>>>> Otros pronunciamientos de 1905. Cortos extractos de la pretensién y el
resuelve.

Numero Demandante Publicacion.
Sentencia-extracto. 1) Sr. Francisco Forgioni. Publicacion: Diario Oficial No.
12.437. Viernes 01° de
Septiembre de 1905.
Sentencia-extracto. 1) Sr. Alberto Sagra. Publicacion: Diario Oficial No.
12.443. Sdébado 09° de
Septiembre de 1905.
Sentencia-extracto. 1) Sres. Vicente y Antonio | Publicacion: Diario Oficial No.

Rosania 2) Sr. John Owen & C° | 12.446. Miércoles 13° de
3) Sr. Enrique Campo y 4) Sra. | Septiembre de 1905.
Amelia Girard.

Sentencia-extracto. 1) Sr. A. J. George 2) Sres. | Publicacion: Diario Oficial No.
Breuer Moller & C° 3) Sr. | 12.454. Viernes 22° de
Antonio Durdn, 4) Sr. Julio | Septiembre de 1905.

Welstchi y 5) Sr. Antonio de

Biase.
Sentencia-extracto. Sr. Martin Halle, y 2) Sr. | Publicacién: Diario Oficial No.
Guillermo Brokate. 12.455. Sdbado 23° de

Septiembre de 1905.
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Sentencia-extracto.

1) Sr. Juan B. Turin. 2) Sr. John
Bidlake 3) Sociedad Comercial
Alemana Theile & Kuack 4) Sr.
Carl Augusto Adolfo Held, 5)
Sr. Christian D. Rippe, 6) Sr.
Jenaro Bellizzi y 7) Sr. Narciso
S. Hecheiné.

Publicacion: Diario Oficial No.
12.462. Lunes 2° de Octubre
de 1905.

Sentencia-extracto.

1) Sr. Michael Strieck, y 2)
Roberto James Jones & C°, J.
Jones & C°y Roberto Jones y
3) Julidn Yerles y C°,

Publicacion: Diario Oficial No.
12.463. Martes 3° de Octubre
de 1905.

Sentencia-extracto.

1) Sr. Moises Jarb 2) Sr. Cesar
Lulle, 3) Sr. Salomdn Farrut y
4) Carlos Alberto Aussant.

Publicacion: Diario Oficial No.
12.467. Sabado 7° de Octubre
de 1905.

Sentencia-extracto.

1) Sr. Richard Field.

Publicacion: Diario Oficial No.
12.469. Martes 10° de
Octubre de 1905.

Sentencia-extracto.

1) José Bonnet, 2) Nicolds
Felizzola, 3) Sr. Carlos Fischer,
4) Sr. Augusto Karpf.

Publicacion: Diario Oficial No.
12.473. Lunes 16° de Octubre
de 1905.

Sentencia-extracto.

1) Sr. Georges Aubert, 2)
Sociedad
Trabajos Mineros, 3), H.
Schutte, Gieseken & C° 4), Sr.
Leonardo Wild.

Andénima de

Publicacion: Diario Oficial No.
12.488. Viernes 3° de
Noviembre de 1905.

Sentencia-extracto.

1) Sr. Enrique Ocampo, 2) Sr.
José Bonnet, 3) Sr. Tedfilo
Cochés, 4) Victor Dugan, 5)
The Papares Sugar Refinery
Company Limited y 6) Laura
Sabatini de Criado.

Publicacion: Diario Oficial No.
12.489. Sdbado 4° de
Noviembre de 1905.
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Sentencia-extracto.

1) Sr. José Bonnet
(Nuevamente), 2) Compaiiia
de Alumbrado Eléctrico de la
Ciudad de Cucuta. (Tiene
socios extranjeros).

Oficial No. 12.498. Miércoles
15 de Noviembre de 1905.

Sentencia-extracto.

1) Repetto & Compaiiia, 2) Sr.
Julio Pohlig. 3) Sr. Angel M.
Reinoso y 4) Mauricio Alonso.

Oficial No. 12.499. Jueves 16
de Noviembre de 1905.

Sentencia-extracto.

Breuer, Moller & Compaiiia. 2)
Sr. Amadeo Bruni.

Oficial No. 12.503. Martes 21
de Noviembre de 1905.

Sentencia-extracto.

1) Beckmann y C°, 2) Sr.
Abraham R. Mendez.,, 3)
Sociedad
Trabajos Mineros (De Paris).

Andénima de

Oficial No. 12.517. Jueves 7 de
Diciembre de 1905.

Sentencia-extracto.

1) Pedro N. Merino & SONS. 2)
Sr. Raoul Quetineau, 3) Henri
Desté

Oficial No. 12.518. Sdbado 9
de Diciembre de 1905.

Sentencia-extracto.

1) Sr. José Maria Polanco, 2)
Sr. Yohannes Benohr.

Oficial No. 12.520. Martes 12
de Diciembre de 1905.

Sentencia-extracto.

1) Alexander Koppel & C°, 2)
Sr. Harry W. Cutbill, 3)
Roberto Beck, y 4) Jorge
Chauves.

Oficial No. 12.522. Jueves 14
de Diciembre de 1905.

Sentencia-extracto.

1). Sr. Gabriel Didyme Dome.

Oficial No. 12.534. Viernes 29
de Diciembre de 1905.

Sentencia-extracto.

1) J. Henry Mistral

Oficial No. 12.535. Sdbado 30
de diciembre de 1905.
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>> Ministerio de Relaciones Exteriores - Diario 1906.

> Sentencia / M.R.E. / Fecha 15-12-1905 / Publicacion. D. of. 12540 - 08 de Enero
de 1906. (Dos ejemplares).

> Sentencia / M.R.E. / Fecha 14-10-1905 / Publicacion. D. of. 12542 - 10 de Enero
de 1906.

> Sentencia / M.R.E. / Fecha 08-01-1906 / Publicacion. D. of. 12570 - 13 de
Febrero de 1906.

> Decreto No. 471 de 1906 / Ministerio de Instruccion Publica / Mediante el cual se
hace una compensacion. > Meses iniciales de 1906.

> Sentencia / M.R.E. / ---- / Publicacion. D. of. 12642 - 11 de Mayo de 1906.

> Sentencia / M.R.E. / Fecha 19-05-1906 / Publicacion. D. of. 12658 - 31 de Mayo
de 1906.

> Sentencia / M.R.E. / Fecha 21-05-1906 / Publicaciéon. D. of. 12664 - 07 de Junio
de 1906.

> Sentencia / M.R.E. / Fecha 30-04-1906 / Publicacién. D. of. 12684 - 03 de Julio
de 1906.

> Sentencia / M.R.E. / Fecha 12-04-1906 / Publicacién. D. of. 12736 - 04 de
Septiembre de 1906.

> Sentencia / M.R.E. / Fecha a 30-04-1906 / Publicacién. D. of. 12737 - 05 de
Septiembre de 1906.

> Sentencia / M.R.E. / Fecha 01-05-1906 / Publicacién. D. of. 12738 - 06 de
Septiembre de 1906.

> Contrato-Convenio / M.R.E. / Fecha 31-08-1906 / Publicacion. D. of. 12754 - 24
de Septiembre de 1906.

>>>> Otros pronunciamientos de 1906. Cortos extractos de la pretension y el
resuelve.
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Sentencia-extracto.

1) Sr. César Lulle, 2) Sr. Georg
Faber.

Oficial No. 12.536. Martes 2
de enero de 1906.

Sentencia-extracto.

1) Sr. Antonio Jaimes.

Publicacion: Diario Oficial No.
12.540. Lunes 8 de Enero de
1906.

Sentencia-extracto.

1) Sr. H. Younger

Publicacion: Diario Oficial No.
12.545. Sdbado 13 de Enero
de 1906.

Sentencia-extracto.

1) Sra. Rosa F. de Calabria.
(No se
intereses).

reconocieron

Publicacion: Diario Oficial No.
12.561. Jueves 1° de Febrero
de 1906.

Sentencia-extracto.

1) Domingo Bueno, 2) Carlos

Weston, 3) Domingo
Manduano (No reconocio
intereses) 4) Aepli &
Compaiiia.

Publicacion: Diario Oficial No.
12.562. Sabado 2° de Febrero
de 1906.

Sentencia-extracto.

1) Sr. H. Schutte, Gieseken &
C°, 2) Nicolds Cook.

Publicacion: Diario Oficial No.
12.579. Viernes 23 de Febrero
de 1906.

Sentencia-extracto.

1) Julio V. Albarracin, 2) José
Birchenall, 3) Juan Maria
Monledoux  4)
Pasquali.

Domingo

Publicacion: Diario Oficial No.
12.596. Jueves 15 de Marzo
de 1906.
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Sentencia-extracto.

1) Miguel A. Marsiglia y
Cayetano Marsiglia, 2) Luis
D’Amato, 3) Jorge Roberto
Ramirez.

Publicacion: Diario Oficial No.
12.597. Viernes 16 de Marzo
de 1906.

Sentencia-extracto.

1) Sr. Vicente Salvino 2)
Breymann Hermanos.

Publicacion: Diario Oficial No.
12.598. Sabado 18 de Marzo
de 1906.

Sentencia-extracto.

1) Sr. Benjamin Limongi.

Publicacion: Diario Oficial No.
12.601. Jueves 22 de Marzo
de 1906.

Sentencia-extracto.

1) Sra. Ana Galvis Hotz.

Publicacion: Diario Oficial No.
12.604. Lunes 26 de Marzo de
1906.

Sentencia-extracto.

1) Sr. Felipe José Jaded

Publicacion: Diario Oficial No.
12.615. Sabado 7 de Abril de
1906.

Sentencia-extracto.

1) Sr. Augusto Bluvac 2)
Antonio Lanziano 3) Luis
Entrena.

Publicacion: Diario Oficial No.
12.659. Viernes 1 de Junio de
1906.

Sentencia-extracto.

1) Sr. Ernesto Langemback 2)
Carlos Faulhaber 3) Salomén
Romano. (En la reclamacion
del sefior Romano se reitera
que no se reconocen intereses.

Publicacion: Diario Oficial No.
12.681. Jueves 28 de Junio de
1906.

Sentencia-extracto.

1) Sr. Mansel F. Carr. 2)
William Jarvis.

Publicacion: Diario Oficial No.
12.684. Martes 3 de Julio de
1906.
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Sentencia-extracto.

1) Sr. Teodoro Dupuy.

Publicacion: Diario Oficial No.
12.697. Miércoles 18 de Julio
de 1906.

Sentencia-extracto.

1) Sr. Abraham Numa.

Publicacion: Diario Oficial No.
12.700 Sdbado 21 de Julio de
1906.

Sentencia-extracto.

1) Sr. Truten & Eberhard

Publicacion. Diario Oficial No.
12.718. Lunes 13 de Agosto de
1906.

Sentencia-extracto.

1) Tolima Mining Company
Limited.

Publicacion. Diario Oficial No.
12.719. Martes 14 de Agosto
de 1906.

Sentencia-extracto.

1) Charles  Gautier &
Compaiiia.

Publicacion. Diario Oficial No.
12.721. Viernes 17 de Agosto
de 1906.

Sentencia-extracto.

1) Reginland G. Cunha.

Publicacion. Diario Oficial No.
12.722. Sabado 18 de Agosto
de 1906.

Sentencia-extracto.

1) John C. Ellerby

Publicacion. Diario Oficial No.
12.723. Lunes 20 de Agosto de
1906.

Sentencia-extracto.

1) Santiago M. Eder.

Publicacion. Diario Oficial No.
12.724. Martes 21 de Agosto
de 1906.

Sentencia-extracto.

1) Elisa Hartmann, Carlos,
Rodolfo, Fanny, Petronila,
Clara y Berta Hartmann, (No
reconoce exacciones hechas
por rebeldes).

Publicacion. Diario Oficial No.
12.726. Jueves 23 de Agosto
de 1906.
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Sentencia-extracto.

1) O’Berne & Compaiiia.

Publicacion. Diario Oficial No.
12.727. Viernes 24 de Agosto
de 1906.

Sentencia-extracto.

1) Luisa lllera de Lébolo.
(Demandd en su cardcter de
viuda y en representacion de
sus hijos, como consecuencia
de las exacciones hechas a su
fallecido marido.

Publicacion. Diario Oficial No.
12.728. Sabado 25 de Agosto
de 1906.

Sentencia-extracto.

1) Hermann Trebert

Publicacion. Diario Oficial No.
12.730. Martes 28 de Agosto
de 1906.

Sentencia-extracto.

1) John B. De Sourses

Publicacion. Diario Oficial No.
12.732. Jueves 30 de Agosto
de 1906.

Sentencia-extracto.

1) Moises Jarb

Publicacion. Diario Oficial No.
12.733. Viernes 31 de Agosto
de 1906.

Sentencia-extracto.

1)A & J. Meluk

Publicacion. Diario Oficial No.
12.734. Sdbado 1 de
Septiembre de 1906.

Sentencia-extracto.

1) Domingo Laino

Publicacion. Diario Oficial No.
12.739. Viernes 7 de
Septiembre de 1906.

Sentencia-extracto.

1) Antonio Santoro

Publicacion. Diario Oficial No.
12.740. Lunes 10 de
Septiembre de 1906.

Sentencia-extracto.

1) Antonio Focazio.

Publicacion. Diario Oficial No.
12.741. Martes 11 de
Septiembre de 1906.

Sentencia-extracto.

1) Alberto y Luis Baptiste.

Publicacion. Diario Oficial No.
12.745 - 12, 746. . Sabado 15
de Septiembre de 1906.
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Sentencia-extracto. 1) Constant Dechamp Publicacion. Diario Oficial No.
12.747. . Lunes 17 de
Septiembre de 1906.

Sentencia-extracto. 1) Mateo Possidente Publicacion. Diario Oficial No.
12.748. Martes 18 de
Septiembre de 1906.

Sentencia-extracto. 1) Cesar Rosasco Publicacion. Diario Oficial No.
12.749. Miércoles 19 de
Septiembre de 1906.

Sentencia-extracto. 1) Egidio Carrasquero y Simdn | Publicacion. Diario Oficial No.
Meléndez Méndez. 12.750. Jueves 20 de
Septiembre de 1906.

Sentencia-extracto. 1) Leo. S. Koop Publicacion. Diario Oficial No.
12.751. Viernes 21 de
Septiembre de 1906.

Sentencia-extracto. 1) Jorge D. Child Publicacion. Diario Oficial No.
12.752 - 12.753 Sdbado 22 de
Septiembre de 1906.

Sentencia-extracto. 1) Guido Donati. Publicacion. Diario Oficial No.
12.755. Martes 25 de
Septiembre de 1906.

Sentencia-extracto. 1) José Ferrani Publicacion. Diario Oficial No.
12.758. Viernes 28 de
Septiembre de 1906.

Sentencia-extracto. 1) Carlos Kimberg Publicacion. Diario Oficial No.
12.759. Sdbado 29 de
Septiembre de 1906.

Sentencia-extracto. 1) Blas Chelano. Publicacion. Diario Oficial No.
12.761. Martes 2 de Octubre
de 1906.

Sentencia-extracto. 1) José Morén. Publicacion. Diario Oficial No.
12.762. Miércoles 3 de
Octubre de 1906.
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Sentencia-extracto.

1) Alberto Lux.

Publicacion. Diario Oficial No.
12.763. Jueves 4 de Octubre
de 1906.

Sentencia-extracto.

1) Frontino de Bolivia.

Publicacion. Diario Oficial No.
12.764. Viernes 5 de Octubre
de 1906.

Sentencia-extracto.

1) The South American
Exploration.

Publicacion. Diario Oficial No.
12.765. Sdbado 6 de Octubre
de 1906.

Sentencia-extracto.

1) Pedro Nader.

Publicacion. Diario Oficial No.
12.766. Lunes 8 de Octubre de
1906.

Sentencia-extracto.

1) Michael Wutscher.

Publicacion. Diario Oficial No.
12.767. Martes 9 de Octubre
de 1906.

Sentencia-extracto.

1) Zum Goldenen Grund - V.
Pedro Soracco.

Publicacion. Diario Oficial No.
12.768. Miércoles 10 de
Octubre de 1906.

Sentencia-extracto.

1) Miguel Sanchez Rejano.

Publicacion. Diario Oficial No.
12.769. Jueves 11 de Octubre
de 1906.

Sentencia-extracto.

1) Deutsch Columbianishe (...).

Publicacion. Diario Oficial No.
12.770. Sabado 13 de Octubre
de 1906.

Sentencia-extracto.

1) Alfredo Albers.

Publicacion. Diario Oficial No.
12.771. Lunes 15 de Octubre
de 1906.

Sentencia-extracto.

1) Abraham Caram.

Publicacion. Diario Oficial No.
12.772. Martes 16 de Octubre
de 1906.
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Sentencia-extracto. 1) Emilio Dimey. Publicacion. Diario Oficial No.
12.773. Miércoles 17 de
Octubre de 1906.

Sentencia-extracto. 1) Flhor Price & Compaiiia. Publicacion. Diario Oficial No.
12.774. Jueves 18 de Octubre
de 1906.

Sentencia-extracto. 1) Coffee Company (...) Publicacion. Diario Oficial No.
12.775. Viernes 19 de Octubre
de 1906.

Sentencia-extracto. . 1) José Mansur Publicacion. Diario Oficial No.
12.776. Sabado 20 de Octubre
de 1906.

Sentencia-extracto. 1) Mario Voltaire Publicacion. Diario Oficial No.
12.777. Lunes 22 de Octubre
de 1906.

Sentencia-extracto. 1) Francisco Marsiglia. Publicacion. Diario Oficial No.
12.778. Martes 23 de Octubre
de 1906.

Sentencia-extracto. 1) P & Compaiiia. (...) Publicacion. Diario Oficial No.
12.779. Miércoles 24 de
Octubre de 1906.

Sentencia-extracto. 1) Felix Correau. Publicacion. Diario Oficial No.
12.780. Jueves 25 de Octubre
de 1906.

Sentencia-extracto. 1) José Ughettiy otros. Publicacion. Diario Oficial No.
12.781. Viernes 26 de Octubre
de 1906.

Sentencia-extracto. 1) Albert E. Publicacion. Diario Oficial No.
12.782. Sabado 27 de Octubre
de 1906.
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Sentencia-extracto.

1) Fernando Easer.

Publicacion. Diario Oficial No.
12.783. Lunes 29 de Octubre
de 1906.

Sentencia-extracto.

1) Julian Yerles & Compaiiia y
Otros.

Publicacion. Diario Oficial No.
12.784. Martes 30 de Octubre
de 1906.

Sentencia-extracto.

1) Beatriz G. de Dounat

Publicacion. Diario Oficial No.
12.785. Miércoles 31 de
Octubre de 1906.

Sentencia-extracto.

1) Elisa Muler de Lobo

Publicacion. Diario Oficial No.
12.786. Viernes 2 de
Noviembre de 1906.

Sentencia-extracto.

1) Gabriel Abadie.

Publicacion. Diario Oficial No.
12.787. Sabado 3 de
Noviembre de 1906.

Sentencia-extracto.

1) Nicolas Carpilla

Publicacion. Diario Oficial No.
12.788. Lunes 5 de Noviembre
de 1906.

Sentencia-extracto.

1) José Hozan

Publicacion. Diario Oficial No.
12.789. Martes 6 de
Noviembre de 1906.

Sentencia-extracto.

1) Augusto D. — Antonio L.

Publicacion. Diario Oficial No.
12.790. Miércoles 7 de
Noviembre de 1906.

Sentencia-extracto.

1) Antonio Aljure y Otros.

Publicacion. Diario Oficial No.
12.791. Jueves 8 de
Noviembre de 1906.

Sentencia-extracto.

1) Roberto Beck y Otros.

Publicacion. Diario Oficial No.
12.792. Viernes 9 de
Noviembre de 1906.
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Sentencia-extracto.

1) Carlos W. Brandon

Publicacion. Diario Oficial No.

12.793. Sdbado 10 de
Noviembre de 1906.

Sentencia-extracto.

1) Leo S. Kopp y Otros.

Publicacion. Diario Oficial No.

12.794. Lunes 12 de
Noviembre de 1906.

Sentencia-extracto.

1) William Wilson y Otros.

Publicacion. Diario Oficial No.

12.795. Martes 13 de
Noviembre de 1906.

Sentencia-extracto.

1) Héctor Rvagli y Otros.

Publicacion. Diario Oficial No.

12.796. Miércoles 14 de
Noviembre de 1906.

Sentencia-extracto.

1) Gamnara & Leeder y Otros.

Publicacion. Diario Oficial No.

12.797. Jueves 15 de
Noviembre de 1906.

Sentencia-extracto.

1) Félix Maria C. y Otros.

Publicacion. Diario Oficial No.

12.798. Viernes 16 de
Noviembre de 1906.

Sentencia-extracto.

1) Elias Barcha y Otros.

Publicacion. Diario Oficial No.

12.799. Sabado 17 de
Noviembre de 1906.

Sentencia-extracto.

1) Pugliese & Montes. .

Publicacion. Diario Oficial No.

12.800. Lunes 19 de
Noviembre de 1906.

Sentencia-extracto.

1) Ernesto V. Duperley.

Publicacion. Diario Oficial No.

12.801. Martes 20 de
Noviembre de 1906.

Sentencia-extracto.

1) Salvador Chimento y Otros.

Publicacion. Diario Oficial No.

12.802. Miércoles 21 de
Noviembre de 1906.
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Sentencia-extracto. 1) John Young. Publicacion. Diario Oficial No.
12.803. Jueves 22 de
Noviembre de 1906.

Sentencia-extracto. 1) Misael Nassar. Publicacion. Diario Oficial No.
12.804. Viernes 23 de
Noviembre de 1906.

Sentencia-extracto. 1) Carlos Corradine B. Publicacion. Diario Oficial No.
12.805. Sabado 24 de
Noviembre de 1906.

Sentencia-extracto. 1) Antonio Amin. Publicacion. Diario Oficial No.
12.806. Lunes 26 de
Noviembre de 1906.

Sentencia-extracto. 2) Domingo Mediato. Publicacion. Diario Oficial No.
12.810. Viernes 30 de
Noviembre de 1906.

Sentencia-extracto. 3) Ringe & Compaiiia. Publicacion. Diario Oficial No.
12.813. Martes 4 de
Diciembre de 1906.

>> Ministerio de Relaciones Exteriores - Diario 1906 -1907*%.

> Sentencia / M.R.E. / Fecha 16-10-1906 / Publicacion. D. of. 12838 - 05 de Enero
de 1907.

> Sentencia / M.R.E. / Fecha 28-11-1906 / Publicacion. D. of. 12839 - 07 de Enero
de 1907.

> Sentencia / M.R.E. / Fecha 29-10-1906 / Publicacion. D. of. 12842 - 10 de Enero
de 1907.

> Sentencia / M.R.E. / Fecha (---) / Publicacion. D. of. 12878 - 16 de Febrero de
1907.

> Sentencia / M.R.E. / Fecha 24-11-1906 / Publicacion. D. of. 12879 — 18 de
Febrero de 1907.

123 . e . ; .
La fechas de las sentencias pueden ser las de las notificaciones. Se tomé como referencia.
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> Sentencia / M.R.E. / Fecha 29-11-1906 / Publicacion. D. of. 12880-12881 — 19
de Febrero de 1907.

> Sentencia / M.R.E. / Fecha 08-01-1907 / Publicacion. D. of. 12882 — 20 de
Febrero de 1907.

> Sentencia / M.R.E. / Fecha 16-01-1907 / Publicacion. D. of. 12883 — 21 de
Febrero de 1907.

> Sentencia / M.R.E. / (---) / Publicacion. D. of. 12884 — 22 de Febrero de 1907.

> Sentencia / M.R.E. / Fecha 19-02-1907 / Publicaciéon. D. of. 12889 — 28 de
Febrero de 1907.

> Sentencia / M.R.E. / Fecha 19-02-1907 / Publicaciéon. D. of. 12890 — 01 de
Marzo de 1907.

> Sentencia / M.R.E. / Fecha 22-02-1907 / Publicaciéon. D. of. 12891 — 02 de
Marzo de 1907.

> Sentencia / M.R.E. / Fecha 28-02-1907 / Publicaciéon. D. of. 12896 — 08 de
Marzo de 1907.

> Sentencia / M.R.E. / Fecha 02-03-1907 / Publicaciéon. D. of. 12900 — 13 de

Marzo de 1907.

> Sentencia / M.R.E. / Fecha 21-03-1907 / Publicaciéon. D. of. 12918 — 09 de Abril
de 1907.

> Sentencia / M.R.E. / Fecha 23-03-1907 / Publicaciéon. D. of. 12920 — 11 de Abril
de 1907.

> Sentencia / M.R.E. / Fecha 22-03-1907 / Publicaciéon. D. of. 12922 — 13 de Abril
de 1907.

> Sentencia / M.R.E. / Fecha 04-04-1907 / Publicaciéon. D. of. 12923 — 15 de Abril
de 1907.

> Sentencia / M.R.E. / Fecha 17-04-1907 / Publicacién. D. of. 12942 — 07 de Mayo
de 1907.

> Sentencia / M.R.E. / Fecha 06-05-1907 / Publicacién. D. of. 12953 — 21 de Mayo
de 1907.

> Sentencia / M.R.E. / Fecha 03-06-1907 / Publicacion. D. of. 12987 — 28 de Junio
de 1907.
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> Sentencia / M.R.E. / Fecha 02-07-1907 / Publicacion. D. of. 13010 — 24 de Julio
de 1907.

> Sentencia / M.R.E. / Fecha 08-07-1907 / Publicacion. D. of. 13020 — 02 de
Agosto de 1907.

> Sentencia / M.R.E. / (---) / Publicacion. D. of. 13036 — 20 de Agosto de 1907.
(Dos publicaciones).

Sentencia / M.R.E. /| Fecha 24-08-1907 / Publicacion. D. of. 13057 — 10 de
Septiembre de 1907.

Sentencia / M.R.E. /| Fecha 28-08-1907 / Publicacion. D. of. 13059 — 12 de
Septiembre de 1907.

Sentencia / M.R.E. / Fecha 18-10-1907 / Publicacién. D. of. 13099 — 26 de Octubre
de 1907.

Sentencia / M.R.E. /| Fecha 23-10-1907 / Publicacion. D. of. 13123 — 22 de
Noviembre de 1907.
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10-

ANEXO - SENTENCIAS
1906.

Corte Suprema™*.

' se recuerda: No se encontraron registros para 1904-1905. Obsérvese >>> Tablas y Estadisticas

correspondiente a la Corte Suprema.
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1) Sentencia: Publicada en la Gaceta 854 del 24 de Abril de 1906.
(Recompensas). Fecha > 2 de Septiembre de 1904.

“Vistos: Rosa Moreno, madre legitima del finado Teniente Jorge Cuberos, solicita
recompensa militar por haber muerto su hijo estando en servicio activo, y también
pension por los servicios prestados al gobierno por el mismo Teniente en la Ultima
rebelion.

La muerte de un militar que esta en servicio activo es causal de recompensa, cuando
se recibe en campo de batalla U otra accion de guerra, 6 al desempefiar alguna
funcién del servicio, 6 a manos de enemigos armados del Gobierno legitimo, y la que
ocurre después por heridas recibidas en cualquiera de los casos expresados.

Jorge Cuberos muri6 en Villeta el diez y nueve de Mayo del corriente afio, &
consecuencia de una fiebre biliosa, segun certificado del médico Carlos Angulo; luego
no fue en campo de batalla, & manos de enemigos armados, ni por motivo de heridas
recibidas en accion de guerra; de suerte que no hay derecho & recompensa por esa
causa, puesto que no se encuentra en ninguno de los casos detallados en el ordinal
1° del articulo 2° de la Ley 149 de 1896.

Las pensiones militares se decretan por servicios prestados en la guerra de la
Independencia, 6 en época posterior a ésta, siempre que las Ultimas hayan durado
por los menos veinte afos y que el autor de ellas haya hecho dos campafias.

El teniente cuberos no fue militar de la independencia ni posteriormente pudo prestar
servicios militares durante veinte afios, porque cuando murié apenas contaba con
este numero de afios; luego ni por esta uUltima causal hay derecho para reclamar
pension alguna.

En mérito delo expuesto la Corte, administrando justicia, en nombre dela Republica y
por autoridad de la ley, y de acuerdo con el sefior Procurador, absuelve a la Nacion
de la demanda propuesta por Rosa Moreno, en la calidad de madre del Teniente
Jorge Cuberos, para que se le conceda recompensa y pension militares.

Notifiquese, (...)

LUIS M. ISAZA — ABRAHAM FERNANDEZ DE SOTO — CARMELO ARANGO M, —
BALTASAR BOTERO URIBE — JESUS CASAS ROJAS — GERMAN D. PARDO -
JUAN EVANGELISTA TRUJILLO (...)”
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2) Sentencia: Publicada en la Gaceta 866 del 01 de Octubre de 1906. Fecha >
15 de Diciembre de 1905.

“Vistos: En cumplimiento del articulo 9° de la Ley 38 de 1905, la Comision de
Suministros, Empréstitos y Expropiaciones ha remitido a la Corte, por via de consulta,
la resolucion de 2 de Junio de este afio, por la cual se reconoce a cargo del Tesoro de
la Nacion y & favor de Luis J. Porto la cantidad de ciento sesenta y seis mil pesos,
proveniente de suministros hechos al Gobierno en la dltima guerra.

Substanciado el asunto de acuerdo con la ley, el Sr. Procurador pide que se confirme
la resolucion citada.

Esta se funda en atestaciones y recibos que hacen plena prueba, conforme con lo
dispuesto en los incisos 1° y 2° del articulo 8°, Ley 163 de 1896, por tener las
formalidades alli establecidas. Los suministros consisten en diversas partidas de
ganado para el Ejército que obraba en el Departamento del Magdalena en la guerra
expresada.

De modo que siendo ciertos los hechos y estando de acuerdo las pruebas con la ley,
la solicitud de Porto es ajusta.

Por tanto la Corte, administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad
de la ley, confirma la resolucién consultada.

Notifiquese.

BALTASAR BOTERO URIBE — Miguel W. Angulo — Isaias Castro V. — Enrique
Esguerra. — German D. Pardo — Alberto Portocarrero — Felipe Silva (...).”
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ANEXO - SENTENCIAS
1907.

Corte Suprema
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1) Sentencia: Publicada en la Gaceta 872 del 24 de Enero de 1907. Fecha >
15 de Marzo de 1905.

“Vistos: Gregoria Rodriguez, con el caracter de madre natural del Sargento Mayor
Baronio Rodriguez, que murié durante la Gltima rebelion a manos de enemigos armados
del Gobierno, pide recompensa militar; y para ese efecto ha presentado una
documentacién con la cual acredita varios hechos, asi: 1° El grado y destino militar que
tenia Rodriguez cuando fallecié estdn comprobados, entre otros documentos, & falta del
respectivo despacho militar y certificado del Estado Mayor General, con tres certificados
expedidos por el General Pedro Leén Moreno, Comandante general de la 1° Division del
Ejército del Tolima; (...), en que consta que Rodriguez tenia el grado de Sargento Mayor y
era Habilitado del Cuartel General y Comisario pagador de dicha Division;

2° Con los mismos certificados se comprueba que el 29 de Noviembre de 1901, al
regresar Rodriguez de la ciudad de La Mesa, adonde habia ido en comisibn como
Habilitado del Cuartel General y encargado dela Comisaria pagadora dela 1° Division del
Ejército del Tolima, fue hecho prisionero en la poblacién de Anapoima por una guerrilla
mandada por Oliverio Duran, la cual, después de quitarle una suma de dinero y otros
objetos de bastante valor, lo asesiné en un punto llamado La Palmichera,;

3° Que Rodriguez muri6 soltero y era el Unico apoyo de su madre Gregoria Rodriguez,
esta comprobado con un nimero plural de testigos contestes que lo conocieron de vista,
trato y comunicacion.

4° Que Rodriguez no cometi6 las faltas que sefialan los ordinales 1°, 2°, 5° y 6°, del
articulo 8° de la Ley 149 de 1896, aparece de un certificado del Estado Mayor General,

5° Que la peticionara no es casada, observa buena conducta y no tiene renta ninguna,
resulta del certificado del Cura pérroco del domicilio de aquélla y de una informacion
suministrada de testigos;

6° Que Gregoria Rodriguez no disfruta de pension del Tesoro publico ni del Montepio
Militar.

En mérito de lo expuesto, de lo que disponen los articulos 3° y 7° de la Ley 149 de 1896,
articulo 1° de la Ley 39 del mismo afio y 2° de la Ley 37 1904, la Corte Suprema, de
acuerdo con el Sr. Procurador y administrando justicia en nombre de la Republica y por
autoridad de la ley, reconoce a favor de Gregoria Rodriguez, como madre del finado
Sargento Mayor Baronio Rodriguez, y le manda pagar del Tesoro nacional, la recompensa
unitaria de cuatrocientos ochenta pesos oro, suma igual & las dos quintas partes del
sueldo de un afio de un Sargento Mayor, segun la Ley 39 de 1896.

Notifiquese, (...)

LUIS M ISAZA — Carmelo Arango M. — Baltasar Botero Uribe — Manuel W. Carvajal —
Jesus Casas Rojas — German D. Pardo — Juan Evangelista Trujillo —*. 15-03-1905.
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2) Sentencia: Publicada en la Gaceta 872 del 24 de Enero de 1907. Fecha> 07
de Abril de 1905.

“Vistos: Como madre del Capitan Nicolas Bernal, muerto el ocho de Octubre del afio
de mil novecientos dos en el Hospital Militar de Fusagasuga, a causa de una
enfermedad contraida en campafia en que servia en favor del Gobierno como
Habilitado del Batallon que comandaba el Coronel Tiberio Pimentel, Dorotea Martinez
de Bernal solicita se le conceda la recompensa militar a que le da derecho el inciso
3°, del articulo 1°de la Ley 21 de 1904, en relacion con el 7° dela Ley 149 de 1896; y
para comprobar su derecho a ha presentado los documentos que enseguida se
exponen:

1° Para acreditar que en efecto Nicolas Bernal era Capitan, el Despacho que el
Ministerio de Guerra le paso el dia cinco de Mayo de mil novecientos, en el cual se le
comunica que fue ascendido & Capitan efectivo del Ejército y para establecer el hecho
de su fallecimiento, por causa de enfermedad contraida en el servicio de armas en
favor del Gobierno, en la fecha y el lugar que se dejan indicados, y como Habilitado
del Cuerpo que ya se citd, los certificados expedidos por los Generales Ricardo
Acebedo y Antonio B Rebollo, y los telegramas oficiales dirigidos por el Jefe Civil y
Militar de Fusagasuga al Ministerio de Guerra, en que se le comunica en aquella
misma fecha, ocho de Octubre de mil novecientos dos, primero la enfermedad y en
seguida la muerte de dicho Capitan. (Folios 7, 3,4, 8y 9)

2° Para acreditar que la demandante era madre legitima del finado Capitan Nicolas
Bernal, la respectiva partida de bautismo expedida por el Sr. Parroco de San Pedro
en Bogota (folio 5°); y para comprobar, & falta de la correspondiente partida de
matrimonio, que no existe en los libros respectivos, segun certificado del mismo Sr.
Parroco, que Domingo Bernal y Dorotea Martinez fueron legitimamente casados y
tuvieron por hijo al mencionado Capitdn Nicolas Bernal, asi como el hecho de que
habiendo enviudado Dorotea Martinez, y hallandose hoy en una edad muy avanzada
y completamente incapacitada para trabajar, no tiene renta de ninguna clase para
atender a sus necesidades, las declaraciones juradas de un namero plural de testigos
y que son suficientes para constituir plena prueba. (folios 11, 12 y 13)

3° Para establecer que la peticionaria se conserva viuda y observa buena conducta, el
certificado del Sr. Parroco de Las Cruces. (folio 15).

4° Para establecer que ni el finado Capitan Bernal ni sus herederos han recibido
recompensa del Montepio Militar, el certificado del Secretario de esta institucion; y
para comprobar que solamente disfrut6 la demandante de una asignacion temporal de
quinientos cincuenta pesos ($550) mensuales que se le pagaron hasta el dia veinte
de Julio ultimo, la Resolucion pronunciada por el Ministerio de Guerra el dia cinco de
Noviembre de mil novecientos dos, y el certificado del Ministerio del Tesoro, de
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veinticuatro (24) de Enero ultimo (folios 14, 16 y 17).

5° Para establecer que el Capitdn Nicolas Bernal muri6é soltero, y que no pudo ser
atendido en su Ultima enfermedad por profesores en medicina, por no haberlos en el
Hospital de Fusagasuga, prueba testimonial superabundante. (Folios 12, 13, 35y 36);

6° Que dicho Capitan no se encontrd en ningun de los casos de inhabilidad sefialados
por los incisos 1°, 2°, 5° y 6°, del articulo 8° de la Ley 149 de 1896, es cosa que
aparece acreditada con certificacion del Estado Mayor general. (Folio 20 vuelto).

Como estas son las pruebas que se necesitan para obtener la gracia pedida por razon
de muerte de un militar, ocasionada por enfermedad contraida en campafa al servicio
del Gobierno; y como en el presenta caso no hay mas herederos que la madre del
finado Capitdn Bernal, y es aplicable el inciso final del articulo 7° dela Ley 149 de
1896, segun el cual no corresponde a aquella sino la mitad de la recompensa
sefialada por el articulo 3° ibidem, 6 sea el sueldo de un Capitan en un afio, que es
de novecientos sesenta pesos en oro ($960), disminuida segun el articulo 2° de la Ley
37° de 1904 en un sesenta por ciento (60 por 100), 6 lo que es lo mismo, reducida a
dos quintas partes, lo que da un resultado de $384 en oro, 6 su equivalente en
moneda corriente, es decir, treinta y ocho mil cuatrocientos pesos ($38,400) en papel
moneda, esta es la recompensa que corresponde a la peticionaria.

Por tanto la Corte, administrando justicia en nombre dela Republica y por autoridad de
la ley, de acuerdo con el dictamen del Sr. Procurador, declara que Dorotea Martinez,
como madre del Capitan Nicolas Bernal, tiene derecho & una recompensa unitaria
definitiva de trescientos ochenta y cuatro pesos ($384) en otro, 6 sean treinta y ocho
mil cuatrocientos pesos ($38.400) en papel moneda, que le pagara el Tesoro publico
nacional.

Notifiquese, (...).

LUIS M ISAZA — Carmelo Arango M. — Baltasar Botero Uribe — Manuel W. Carvajal —
Jesus Casas Rojas — German D. Pardo. — Juan Evangelista Trujillo. —“07-04-1905.
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3) Sentencia: Publicada en la Gaceta 872 del 24 de Enero de 1907. Fecha> 15
de Julio de 1905.

“Vistos: El 19 de diciembre del afio proximo pasado presenté ante la Corte, Segunda
Rodriguez, una demanda en la cual solicita, que de conformidad con lo que establecen las
Leyes 149 de 1896, y 37 de 1904 se le conceda una recompensa como madre del
Teniente Julio Rodriguez, quién se dice murié en el puerto de La Maria el dia quince del
mes de Febrero del precitado afio de mil novecientos cuatro, & consecuencia de
enfermedad contraida en la Costa Atlantica, estando en servicio activo del Gobierno.

Admitida dicha demanda y substanciada en la forma legal, ha llegado la oportunidad de
dictar el fallo que haya de poner fin al asunto, para lo cual se hace preciso examinar las
pruebas aducidas por la solicitante para justificar su derecho a la luz de las disposiciones
legales que regulan la materia.

“Son causales de recompensa, dice el articulo 1° de la Ley 21 de 1904....

“3”. Muerte 6 invalidez absoluta ocasionada por enfermedad contraida en
campafia al servicio del Gobierno legitimo”.

La recompensa puede concederse, segun lo prescrito en el articulo 7 de la Ley 149 de
1896, no solamente en vida al mismo que la gand, sino después de su muerte a su viuda,
hijos 6 madre.

La cuantia de una recompensa por causa de muerte equivale & la cantidad que habria
ganado como sueldo el militar en dos afios, computado dicho sueldo en oro, pero
disminuido en un sesenta por ciento (articulo 3°, Ley Ultimamente citada, y 28 de la ley 37
de 1904); mas & la madre legitima 6 natural de un militar s6lo puede concedérsele la mitad
de tal recompensa (articulo 7°, Ley 149).

El grado que regula la recompensa es el que el militar tuviere al ocurrir la causal 6 el que
inmediatamente después, y por la misma casusa, le hubiere conferido el Gobierno.
(Articulo 5°, Ley citada).

No puede darse recompensa a la viuda, hijas 6 madre que tengan renta mensual que
exceda de cincuenta pesos ($50), 6 que disfruten de pension del Tesoro publico é del
Montepio Militar (articulo 13 ibidem), y perderdn el derecho 4 que se les conceda
recompensa tanto los militares que se encuentren en alguno de los casos que enumera el
articulo 8° de la misma Ley, como las madres que se hallen en algunos de los que
contempla el segundo aparte del articulo 10.

Teniendo como causal la recompensa que se reclama la muerte de un militar y siendo la
madre la que pretende obtenerla, de autos deben aparecer comprobados los siguientes
hechos:

1° El grado y destino que el militar tenia cuando falleci6. Este hecho se acredita
principalmente con el despacho militar y con certificado del Estado Mayor General
(articulos 16 y 17 de la Ley citada). En el caso particular de que se trata no se ha
presentado despacho militar; pero obran (...) dos certificaciones del Jefe del Estado Mayor
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general del Ejército, en que consta que el cinco de Mayo de mil novecientos, segln
aparece de la orden general en su articulo 5687, fue llamado al servicio activo del
Gobierno el Subteniente Julio Rodriguez y destinado & la 2° Compafiia del Batallén
Palacé, y que fallecié en defensa del Gobierno con el grado de Teniente (Fojas 15y 37).

2° La muerte del militar, con las circunstancias de lugar y tiempo y de haber sido aquella
ocasionada por enfermedad contraida en campafa al servicio del Gobierno legitimo
(articulo 16, ordinal 2°, Ley 149 de 1896, y ordinal 3°, articulo 1°, Ley 21 de 1904);

La muerte ha de acreditarse con la misma certificacion, y en su defecto con el parte oficial
en que ella conste, 6 por cualquier otro medio legal. (Articulo 17, Ley 149).

Existe, como se ha visto, el certificado requerido por la ley, y ademas obran en autos
estas pruebas: una certificacién de Rafael J. Amaya, Emilio Tavera M. y Francisco Olarte
L., empleados de la flotilla mercante del rio Magdalena quienes afirman que Rodriguez
murié a bordo del vapor de guerra Martin Wessels, en el puerto de la Maria 6 La Dorada,
estando al servicio del Gobierno en el Batallon Placé nimero 1°; otra certificacion de los
Generales Juan C. Arbeladez y Timoteo Mora, quienes afirman lo propio, y otra del médico
gue en el puerto La Maria examiné a Rodriguez;

3° Que el militar no se encontraba en ninguno de los casos de inhabilidad que sefialan los
seis primeros numeros del articulo 8° de la Ley 149, ni disfrutaba de pensién del Montepio
Militar, hechos que deben comprobarse con certificados del Estado Mayor, del Ministerio
del Tesoro y del Tesorero del Montepio (articulo 37). Estas pruebas han sido presentadas;

y

4° Por ultimo, debe comprobarse por parte de la madre: su estado civil; que el causante
no dejo viuda ni hijos con derecho & recompensa; que aquella no ha pasado a otras
nupcias, ni ha observado notoria mala conducta, y que no tiene renta excedente de
cincuenta pesos ($50) mensuales, hechos que han de demostrarse asi: el estado civil, con
el certificado de la autoridad eclesiastica o civil, y en su defecto, justificado por cualquier
medio legal. Lo relativo al estado de viudez, & la conducta, 4 la falta de viuda o hijos, con
certificado del Parroco; y la cuantia de la renta, con testimonios legales (articulos 38 y 39
de la Ley 149). Estas pruebas en el caso presente constituyen las fojas 2, 17, 11, 18, 14,
25, 26 y 30 de la actuacion.

Estan pues acreditados los hechos requeridos por la ley para que se pueda otorgar la
gracia solicitada; y por tanto, administrando justicia en nombre de la Republica; y por
autoridad de la ley, se resuelve:

Declarese que Segunda Rodriguez, como madre natural del finado Julio Rodriguez, tiene
derecho & una recompensa, pagadera del Tesoro publico por una sola vez, de trescientos
treinta y seis pesos en oro ($336) 4 sean treinta y tres mil seiscientos pesos ($33.600) en
papel moneda, que es la cantidad & que ascienden las dos quintas partes del sueldo de un
Teniente en un afio (articulo 18, Ley 39 de 1896, 3° y 7°, Ley 149 del mismo afio, y 2° de
la Ley 37 de 1904).

Copiese, notifiquese (...) para los fines legales (Articulo 43, Ley 149).

CARMELO ARANGO M. — BALTASAR BOTERO URIBE — ISAIAS ROSAS -15-07-1905.
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4) Sentencia: Publicada en la Gaceta 874 del 1 de Abril de 1907. Fecha > 18
de Julio de 1906.

“Vistos: Florentino Torres solicita de esta Superioridad se le conceda la recompensa a
gue por invalidez absoluta contraida al servicio del Gobierno en la pasada guerra le
dan derecho las leyes 149 de 1896 y las que la adicionan y reforman.

De autos aparece lo siguiente:
a) Su identidad (fojas 4 vuelta y 5);

b) Su invalidez absoluta & consecuencia de heridas recibidas con proyectil de
arma de fuego en el combate Buenos Aires, librado el dia 26 de Noviembre de
1899 y cuando desempefiaba las funciones de cabo 1° del Batallén
Vencedores de la 3° Division del Ejército de Santander (fojas 9-4 &4 5 vuelta, 7
a 8 vuelta);

¢) Que no ha incurrido en ninguna de las causales de inhabilidad mencionadas
en el articulo 8° de la ya citada Ley 149 de 1896 (foja 10 vuelta); y

d) Que no ha recibido pension 6 recompensa de procedencia judicial del
Tesoro nacional ni del Montepio Militar (fojas 11 y 12).

En vista de estos antecedentes y de acuerdo con el concepto del Sr. Procurador,
administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley, reconoce
a favor del Cabo 1° Florentino Torres, invalido absoluto & consecuencia de heridas
recibidas en defensa del Gobierno, la recompensa de ciento veintinueve pesos con
sesenta centavos ($129-60) en oro, 6 sean doce mil novecientos sesenta pesos
($12.960) en papel moneda; suma igual & las dos quintas partes del sueldo de dicho
militar en un afo.

Dése cumplimiento & lo dispuesto en el articulo 3° del Decreto numero 9 del presente
ano, y copiese, notifiquese, (...)

BALTASAR BOTERO URIBE - Felipe Silva — Miguel W. Angulo — Isaias Castro V —
Jesus M. Arteaga — Germéan D. Pardo — Alberto Portocarrero (...)". 18-07-1906.
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5) Sentencia: Publicada en la Gaceta 874 del 1 de Abril de 1907. Fecha 29 de
Agosto de 1906.

“Vistos: En la reclamacion entablada por Mario Ferro contra el Tesoro por el pago de
nueve mil setecientos ochenta y dos pesos oro, monto de las exacciones y perjuicios
sufridos por él en la Ultima guerra, la Comisiébn de Suministros Empréstitos y
Expropiaciones, previa la tramitacion ordenada por la ley, dictd, con fecha 2 de abiril
del presente afio, su Resolucibn marcada con el nimero 123, reconociendo y
mandando pagar tan solamente la cantidad de trescientos cuarenta y nueve mil cien
pesos en papel moneda, lo que tan sélo alcanzaria a valer tres mil cuatrocientos
noventa y un pesos en oro.

Contra esta Resolucion apel6 Ferro. Venido el negocio a la Corte, éste fue sometido a
la tramitacién correspondiente, y puesto en estado de resolver, se acordd reformar el
fallo de la Comisidn, deduciendo de la suma reconocida la cantidad de cuarenta y
nueve mil cien pesos, por considerar que lejos de tener razén el reclamante para
tachar de exagerada la rebaja impuesta, la Comision habia andado corta al usar de la
facultad que tiene concedida para este efecto, lo cual daba como resultado final el
reconocimiento del derecho al pago de trescientos mil pesos en papel moneda.

Mas es el caso que al asentar esta Ultima cifra en la Resoluciéon acordada se asenté
la de treinta mil pesos por un error manifiesto.

Convencido seguramente el interesado de eso, ha ocurrido en tiempo oportuno por
medio del presente memorial pidiendo el remedio que la ley le otorga, remedio
asequible a todas luces como se comprende con lo que queda expuesto.

Por tanto la Corte Suprema, administrando justicia en nombre de la Republica y por
autoridad de la ley, aclara la Resolucién reclamada en el sentido de declarar, como
declara, que se rebaja de la suma reconocida & cargo del Tesoro nacional por la
Comision de Suministros, Empréstitos y Expropiaciones la suma de cuarenta y nueve
mil cien pesos; y en consecuencia se condena & la Nacion, y se le mandara pagar a
favor del reclamante Mario Ferro la cantidad de trescientos mil pesos en papel
moneda, quedando asi reformada la Resolucién de dicha Comisién venida a la Corte
por recurso de apelacion.

Copiese, (...).

BALTASAR BOTERO URIBE - Felipe Silva — Miguel W. Angulo — Isaias Castro V. —
Jesus M. Arteaga — German D. Pardo — Alberto Portocarrero. (...)" 29-08-1906.
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6) Sentencia: Publicada en la Gaceta 875 del 4 de Abril de 1907. Fecha> 27
de Julio de 1906.

“Vistos: Elisa Prieto de Diaz solicita recompensa como madre del Capitan Luis F.
Diaz, muerto en combate. Comprueba:

1° Su calidad de madre del causante; que no goza de renta mensual mayor de $50, y
gue observa buena conducta. (Folios 1°, 13 vuelto y 15);

2°Que el causante murid soltero; que ni él ni su madre han recibido pension ni
recompensa de procedencia judicial. (Folios 9 vuelto y 10, 11 vuelto, 6 y 12); y

3° Que Diaz muri6 sin haber incurrido en causa de inhabilidad (folio 2 vuelto), con el
grado de Capitan (folio 3°) y demas circunstancias expresadas por la ley (folios 4, 5, 6

y 7).

Existe también la prueba de que el marido de la actora no ha muerto, por lo cual
solicita el Sr, Procurador que se niegue la recompensa; pero como la Corte ha
concedido recompensa otras veces en igualdad de circunstancias, fundada en
razones que no es necesario repetir ahora, administrando justicia en nombre de la
Republica y por autoridad de la Ley, declara que Elisa Prieto de Diaz tiene derecho a
una recompensa de trescientos ochenta y cuatro pesos ($384) oro, 0 treinta y ocho
mil cuatrocientos pesos ($38.400) papel moneda, por una sola vez. (Leyes 149 de
1896 y 37 de 1904).

Pase al Ministerio de Hacienda y Tesoro para los fines legales.
Notifiquese, (...).

BALTASAR BOTERO URIBE - Felipe Silva — Miguel W. Angulo — Isaias Castro V. —
Jesus M. Arteaga — German D. Pardo — Alberto Portocarrero. (...)" 27-07-1096.

SALVAMENTO DE VOTO
De los sefiores Magistrados Portocarrero y Pardo.

Es un hecho comprobado en el expediente con el acta respectiva de origen
eclesiastico, que Elisa Prieto de Diaz, demandante de recompensa por muerte de su
hijo Luis F. Diaz, se halla actualmente casada con Moisés Diaz.

Evidenciado esto, tratese de saber si la madre tiene derecho de recompensa en el
caso de estar casada cuando la solicita y antes de obtenerla.

El inciso del articulo 10 de la Ley 149 de 1896 establece que la madre pierde el
derecho a obtener recompensa militar por muerte de su hijo si antes de recibirla
contrae nuevo matrimonio.
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De aqui ha deducido la Cote, que si es verdad que el nuevo matrimonio entrafia la
pérdida de la recompensa, el matrimonio anterior no se opone & que ésta se conceda,
y tal deduccion la hace derivar de la letra de la ley.

El concepto anterior parece exacto si se observa:

1° Que al articulo 7° de la misma Ley concede derecho de obtener recompensa & la
madre sin distincion alguna; y

2° Que entre las pruebas que la madre debe exhibir para acreditar su derecho, en
orden a su estado actual., sélo figura la de no haber pasado & otras nupcias, (Ley
citada, articulo 38, numeral 3°).

Pero con arreglo al articulo 10 de que ya se ha hecho mencién, la viuda no tiene
derecho a recompensa si pasa & otras nupcias antes de recibirla.

Y tampoco la tienen las hijas de cualquiera edad ya casadas, segln lo dispone el
articulo 11 de la supradicha Ley 149.

Siendo esto asi, si la tesis que sustenta la Corte fuera exacta, la ley habria
establecido una verdadera excepcion a favor de la madre; pero las excepciones no se
presumen, y es necesario que se hallen consignadas de un modo expreso y que
ademas estén fundadas en un principio particular de justicia previsto por el legislador.

Si la hija del militar no tiene derecho a recompensa cuando se casa, y si la viuda
tampoco lo tiene en las mismas condiciones, ¢por qué conceder tal derecho & la
madre? ¢Hay alguna razén para dar preferencia a ésta, para estimarla mas
privilegiada por el legislador?

Al contrario; de conformidad con el articulo 7° ya citado, la madre es llamada &
obtener recompensa en ultimo lugar, en defecto de viuda y de hijos y en cuantia
menor. Si asi se verifica, la vocacién de la ley, es contrario & la letra de ella llamar &
la madre en condiciones en que no se encuentran la viuda y las hijas, que gozan,
conforme al querer del legislador, de un derecho preferente.

Ademas, si con arreglo al texto expreso de la Ley (articulo 10) la madre que se casa
antes de obtener la recompensa pierde derecho a ésta, es facil comprender que la ley
considera que esta gracia no es compatible ab initio, aunque si después de obtenida,
con el estado de matrimonio.

Si el matrimonio de la madre posterior a la muerte del hijo, le da derecho &
recompensa, pero celebrado antes de obtener la gracia hace que caduque el derecho,
no se encuentra razén alguna para que el matrimonio anterior no impida que nazca el
mismo derecho.

Por otra parte, al conceder la Ley el derecho & algunas personas de obtener
recompensas por servicios que otros prestaron, ha tenido en (...) suplir en aquéllas el
apoyo que éstos ya no pueden darles. Para obtener la gracia el legislador tuvo en
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mira el estado de amparo en que quedaron los deudos de quien gand la recompensa.
Por eso exige que quien opta tal gracia no tenga renta mayor de cincuenta pesos; por
eso la niega & los hijos varones que no se hayan incapacitados de por vida para
trabajar y por eso también la hace perder & la viuda y & la hija que contraen
matrimonio.

Conceder recompensa a la madre casada, siendo asi que el matrimonio posterior la
inhabilita para obtener tal gracia: otorgarla a ésta y negarla en el mismo caso & la
viuda y a las hijas que gozan de preferencia por disposicién expresa del legislador,
entrafia una verdadera injusticia, pues se atiende mas a la letra que al espiritu de la

ley.

La Ley de 1890 daba derecho de recompensa a ambos padres, y entonces tal gracia
no era incompatible con el estado matrimonial de la madre. La Ley no decia ni podia
decir que el matrimonio posterior de ésta la hiciera perder su derecho, cosa que si
establecia con respecto a la viuda.

La Ley nueva reformd la antigua no concediendo la gracia de que se trata & ambos
padres sino & la madre Unicamente, y con el objeto de armonizar la reforma,
establecié que la madre que se case pierde el derecho & recompensa. Mas la
armonia no es completa si se resuelve que el matrimonio anterior no obsta para que
pueda otorgarsele recompensa, pero si se pone obstaculo insuperable al

reconocimiento del derecho de la viuda y de la hija.

Creemos pues, de acuerdo con el Sr. Procurador general, que en el caso en que nos
ocupamos no debi6 concederse la recompensa demandada.

Por tal motivo salvamos nuestro voto en la anterior sentencia, no obstante el respeto
gue nos merece la mayoria de la Corte. >>>>>ALBERTO PORTOCARRERO -
GERMAN D. PARDO. (...)" 27-07-1906.
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7) Sentencia: Publicada en la Gaceta 875 del 4 de Abril de 1907. Fecha> 17
de Julio de 1905.

“Vistos: Soledad Victorino, mujer soltera, mayor de edad, natural y vecina del
Municipio de Cajica, solicita se le conceda la recompensa a que tiene derecho como
madre natural del Subintendente Jorge Victorino, muerto en defensa del Gobierno en
la guerra pasada.

A su demanda acompafia los siguientes documentos como pruebas, & saber:

a)

b)

d)

e)

La partida de bautismo de su hijo José Jorge Victorino, expedida por el
Cura pérroco de Cajica;

Certificados de varios Jefes militares, en los cuales se afirma que el
Subintendente Jorge Victoriano, Corneta de 6rdenes del Batallon 4.° de
Tiradores, fue herido en un hecho de armas que tuvo lugar en la hacienda
de San José, jurisdiccion del Municipio de San José, jurisdiccion del
Municipio del Valle de Jesus Maria, el 16 de Enero de 1902, y que murio a
consecuencia de las heridas recibidas en él;

Un certificado del Estado mayor general, en el cual consta que el
causante no aparece incluido en los casos 1.°,2.°,5.° y 6.° del articulo 8.°
de la ley 149 de 1896;

Certificado del Montepio Militar, sobre el hecho de no ser pensionada la
demandante por esa Oficina, y certificacién del Tesorero general de no
haberle pagado una asignacion mensual a la peticionaria;

Declaraciones juradas en el sentido de haber muerto Victoriano siendo
soltero y sobre el hecho de no tener la solicitante una renta mensual
mayor de $ 50.

Dado traslado al Sr. Procurador general de la Nacién tanto de la demanda como de
los documentos presentados con ella, este funcionario observé que faltaba comprobar
algunos de los hechos sefialados por la ley. En tal virtud la peticionaria adujo mas
tarde las pruebas siguientes, a saber:

1° Certificado de Estado Mayor del Ejército, en el cual consta que Jorge
Victorino tenia el grado efectivo de Subteniente y que fallecié al servicio del
Gobierno;

2° Certificacion del Ministerio del Tesoro, por la cual se demuestra que ni el
fiando Jorge Victorino ni sus herederos han recibido del Tesoro nacional
pensién 6 recompensa no decretada administrativamente; y

3° Certificado expedido por el Sr Cura de la Parroquia de Cajica en el cual se
afirma que la Sra. Soledad Victorino, natural y vecina de dicha Parroquia,
permanece soltera, observa buena conducta y esta muy pobre y enferma.
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Oido nuevamente el concepto del Sr. Procurador general de la Nacion y teniendo en
cuenta lo dispuesto en el articulo 1°, numeral 1° de la ley 21 de 1904 y las
disposiciones de los articulos 3°,5°, y 7°, de la ley 149 de 1896, la Corte Suprema,
administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la ley, declara
gue la Sra. Soledad Victorino, madre natural de Jorge Victorino, tiene derecho &
recibir del tesoro nacional la recompensa de doscientos ochenta y ocho pesos ($
288) oro, 6 sean veintiocho mil ochocientos pesos ($28,800) en papel moneda, dos
quintas partes del sueldo de un Subintendente en un afo. (Leyes 39 y 149 de 1896 y
37 de 1904).

Dése cumplimiento por la Secretaria al mandato del articulo 48 de la citada ley 149
de 1896.

Notifiquese, (...)

CARMELO ARANGO M.---Baltasar Botero  Uribe---Isaias Castro V.---Enrique
Esguerra. German D. Pardo---Alberto Portocarrero---Gabriel Rosas-“ 17/07/1905
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8) Sentencia: Publicada en la Gaceta 877 del 20 de Mayo de 1907.

“Vistos: Ha subido en apelacion & esta Superioridad el fallo de quince de Junio del
presente afio, dictado por la Comisién de Suministros, Empréstitos y Expropiaciones
en una reclamacion intentada contra el Gobierno por Temistocles Osorio P., vecino de
Ocania.

En dicho fallo se reconoce & favor del reclamante y en contra de la Nacion la suma de
veintiséis mil pesos ($26.000) en papel moneda, procedente del valor de doscientos
ocho sacos de café que le fueron expropiados al reclamante, en el mes de Enero de
mil novecientos, por fuerzas del Gobierno al mando del General Ignacio Foliaco, en la
bodega de Puerto Carmen, jurisdiccién del Municipio de la Gloria, Departamento del
Magdalena.

El hecho de la expropiacion fue debidamente comprobado con las declaraciones de
Antonio Troncoso, Pedro Jaraba y Carlos Martinez Troncoso. El primero, como
Administrador de dicha bodega, y el segundo su ayudante, y todos tres testigos
aseguran de una manera conteste, ante Juez competente, que presenciaron que en el
mes de Enero de mil novecientos se presentd en el puerto mencionado el vapor Alicia
con fuerzas al mando del General Ignacio Foliaco, Jefe que tom6 doscientos ocho
sacos de café propiedad del reclamante Osorio P., y embarcandolos en dicho vapor
se los llevo.

No obstante lo expuesto la Comision de Suministros crey6é conveniente ampliar la
prueba presentada, y, en tal virtud, dictd los autos de catorce y veintisiete de
Diciembre de mil novecientos cinco. Por el primero ordend el substanciador se librara
un despacho al Juez del Circuito de Barranquilla, & fin de que ante dicho funcionario y
en debida forma rindiese declaracién Jurada el Sr. General Ignacio Foliaco sobre los
hechos aseverados por los tres declarantes y también para que expusiera si expidio
recibo de tal expropiacion y si el reclamante se lo exigié en algin tiempo, puesto que
ese recibo era el comprobante principal para el reclamante, en vez de tener que
ocurrir después a pruebas de nudo hecho.

Por el segundo de dichos autos se ordend librar nota al Sr. General Diego A. de
Castro para evacuar una cita que le hace uno de los declarantes. Al efecto el Sr.
General de Castro contestd a la Comision de Suministros, con fecha once de Enero
del presente afio, en los términos siguientes: “Me refiero & la atenta nota de usted, de
29 de Diciembre préximo pasado, nimero 1157, y de acuerdo con ella puedo certificar
gue me consta, por conocimiento propio, que al participar la Ultima guerra civil, de
paso para Bodega del Carmen, cerré y sellé un depésito de café de exportacion como
medio de seguridad.

“Posteriormente, y al bajar el rio Magdalena desde La Dorada, adonde fui como
término de mi viaje, supe por el Comandante del vapor Alicia, Sr. General Foliaco, fue
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roto el sello y tomados los mencionados bultos de café para formar blindaje.”

Como fuera informada luego la Comision de que el General Foliaco se encontraba en
esta ciudad, fue citado para que ante ella rindiese la declaracién, para la cual se
habia comisionado al Juez del Circuito de Barranquilla. En tal virtud expuso, bajo la
gravedad de juramento: “Que en una de sus excursiones al puerto de La Gloria a
bordo del vapor Alicia, fue informado por el Jefe de la guarnicion de dicho puerto que
la bodega de Puerto Carmen, abandonada por su Administrador y sus habitantes,
habia sido saqueada por alguna guerrilla de la revolucién y varios vecinos de las
laderas del rio. En tal virtud, al regresar al apostadero de Gamarra, determind visitar &
Puerto Carmen para cerciorarse de lo que se le habia informado. En perfecto
abandono y rota la pared de detras de la bodega, encontré el Contramaestre del Alicia
unos treinta y seis sacos de café, poco mas 6 menos, sin recordar la marca que
tuvieran, y un cabo de manila, lo cual se hizo recoger & bordo de dicho buque para
entregarlo en el depdsito de viveres del Gobierno, establecido en el apostadero de
Gamarra por el Sr. General Casabianca al penetrar con su ejército en el
Departamento de Santander, y que no habiendo persona alguna en Puerto Carmen
ni que reclamara en los subsiguientes dias el recibo de café, no se expidié en ninguna
forma”.

Esta declaraciéon fue infrmada mas tarde por los testimonios de Pedro U. Flérez,
Diomedes M. Nufiez y Marceliano Rincén, quienes también aseveran en la forma
legal, por haberlo presenciado, que el General Ignacio Foliaco, expropio los
doscientos ocho sacos de café, materia de esta reclamacion. Esta prueba se halla
reforzada igualmente por la certificacién del Sr. General Diego A. de Castro, de que
ya se hizo mérito.

Se ve, pues, por el andlisis que acaba de hacerse de los documentos exhibidos ante
la Comisién de Suministros Empréstitos y Expropiaciones, que el derecho del
reclamante Osorio se halla perfectamente demostrado con las declaraciones de seis
testigos contestes, que concuerdan en el hecho y en las circunstancias de modo,
tiempo y lugar y con la relacién jurada del mismo interesado.

Por lo expuesto se comprende la legalidad del reclamado hecho por Temistocles
Osorio P. Mas como se ha objetado contra el avalto del café por haberlo estimado la
Comisién de Suministros en un precio relativamente bajo—ciento veinticinco pesos
($125) papel moneda cada bulto---- el Sr. Procurador General de la Nacién conceptia
gue debe elevarse éste precio & quinientos pesos ($500) papel moneda cada bulto,
atendida la forma de hacer los pagos por el Gobierno.

Antes de dictar la Corte su fallo cree conveniente entrar a considerar una solicitud que
a ultima hora hace el apoderado del reclamante, para que se decida que siendo en la
actualidad el oro la unidad monetaria del pais, conforme a la Ley 59 de 1905, deben
hacerse en oro los avallos de esta clase de reclamos y hacerse también en oro los
reconocimientos.

A eso se observa: 1°. En la época en la que se hicieron las expropiaciones (guerra de
1899 a 1903) la moneda nacional era el papel moneda, y el Gobierno no esta
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obligado a reconocer lo que valgan hoy los objetos expropiados, sino lo que valian
cuando se hizo la expropiacion, en la moneda corriente que circulaba en ese
entonces: 2° La diferencia que existe hoy entre el precio del oro y el papel moneda no
es la que existio durante la guerra, cuando se hicieron las expropiaciones 3° Si el
Gobierno permitiera hacer hoy los avallos y reconocimientos en oro, daria efecto
retroactivo & la ley de la materia, y 4°. No hay ley que prescriba hacer lo que se pide.

En consecuencia la Corte, acogiendo el dictamen del Sr. Procurador, y apoyada en
las disposiciones de la Ley 163 de 1896 y del Decreto legislativo nimero 104 de
1903, administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la ley,
reforma la resolucion apelada y dispone:

Reconocese a cargo del Tesoro Nacional y & favor de Temistocles Osorio P., 6 de su
apoderado & quien facultd para recibir, la suma de ciento cuatro mil pesos ($104,000)
en los documentos expresados en el articulo 16 del Decreto Legislativo nimero 104
de 1903.

Cépiese, notifiquese (...)

BALTASAR BOTERO URIBE - Felipe Silva — Miguel W. Angulo — Isaias Castro V. —
Enrique Esguerra — German D. Pardo — Alberto Portocarrero”.
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9) Sentencia: Publicada en la Gaceta 878 del 28 de Mayo de 1907. Fecha> 28
de Abril de 1905.

“Vistos: En la demanda promovida contra la Nacién por Aminta Dorsonville, viuda del
capitan José Maria Alvarez, para que se le conceda una recompensa por muerte de su
esposo, a causa de una enfermedad contraida en campafa, se han probado los
siguientes hechos, con certificados auténticos y demas pruebas exigidas por la ley 149 de
1986 :

1° Que ni el causante ni sus herederos han recibido pensién del Tesoro nacional
ni del Montepio Militar.

2° Que la solicitante es viuda legitima de Alvares y que tiene un hijo de su esposo;

3° Que no ha contraido nuevas nupcias, observa buena conducta y no estuvo
divorciada de su esposo;

4° Que no goza de renta alguna, y que el finado Alvarez no dejé de su matrimonio
sino el hijo expresado, el cual es menor de edad;

5° Que Alvarez no se encontré en los casos de inhabilidad para que su viuda
obtenga recompensa, detallados en los incisos 1.°, 2.°, 5.°y 6.°del articulo 8.° de
la citada ley 149 de 1896 ;

6° Que fue nombrado por Decreto de 5 de abril de 1900 Habilitado del Batallén
Carabobo numero 2 .°, asimilado & Capitan, y que desempefiaba su destino
cuando murio ;

7° Que la muerte del referido Capitan fue ocasionada por una neumonia
infecciosa contraida en la campafia de la Ultima guerra.

El Procurador general de la Nacion, con el cual se ha seguido el juicio, opina que de
acuerdo con las disposiciones pertinentes de las Leyes 149 de 1896 y 21 y 37 de 1904,
se declare que la vida y el hijo del expresado Capitan tienen derecho a una recompensa
del Tesoro nacional.

Como Capitan corresponde & Alvarez el sueldo mensual de $ 80 (articulo 1. ley 39 de
1896).

La recompensa por causa de muerte es una cantidad igual al sueldo del militar en dos
afios 6 sean $1,920 (articulo 3. °, de la ley 149 citada); y como conforme con lo dispuesto
en el articulo 2. °, de la Ley 37 de 1904 el reconocimiento debe hacerse en oro, tomando
las dos quintas partes de dicha cantidad, la recompensa sera de $ 768 oro, 6 al cambio
legal, $ 76,800.

Por tanto la Corte, administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la
Ley, declara que Aminta Dorsonville y su hijo Luis Alejandro Alvarez tienen derecho, de
por mitad, & una recompensa de setecientos sesenta y ocho pesos ($ 768) oro, 6 su
equivalente en papel moneda (articulo 7. ley 149 citada), que se pagara del Tesoro
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nacional.

Remitase copia al Ministerio de Hacienda para los efectos del pago, y dese aviso, con
insercion de lo conducente, al Ministerio de Guerra para que haga tomar nota del hecho
en el Estado Mayor general.

Notifiquese, (...)

LUIS M.ISAZA---Carmelo Arango M.---Baltazar Borrero Uribe---Manuel W.
Carvajal---Jesus Casas Rojas ---Enrique Esguerra---German D. Pardo--- (...)” 28-04-1905.
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10) Sentencia: Publicada en la Gaceta 878 del 28 de Mayo de 1907. Fecha>
04 de Abril de 1905.

“Vistos: Isabel Cardoso de Rubiano, con el doble caracter de viuda del Sargento
Mayor Eliecer Rubiano y madre legitima de los menores Jorge Enrique y Zoila Celmira
Rubiano, pide se conceda tanto & ella como & sus hijos recompensa del Tesoro
nacional por haber muerto el expresado militar durante la Ultima rebelibn &
consecuencia de enfermedad contraida en campafia al servicio del Gobierno.

Con los documentos presentados con el libelo de demanda y con los que han traido &
los autos a indicacion del Sr. Procurador en las vistas que ha dado, se han
acreditado varios hechos de la manera que se expresa a continuacion:

1° Que el finado cas6 con lIsabel Cardoso el 11 de Noviembre de 1889 en la
parroquia de San Victorino de esta ciudad, con la respectiva partida de matrimonio
(Folio 2);

2° Que de ese matrimonio nacieron Jorge Enrique y Zoila Celmira, el primero en
Zipaquira el 12 de junio de 1892, y la segunda en Orocué & mediados de Enero de
1899, con las copias de las partidas de bautismo. (Folios 14 y 43);

3° Que Rubiano muri6 en Chapinero el 16 de julio de 1900 de fiebre perniciosa
contraida en Girardot durante la campafia, con la partida de entierro y declaraciones
juradas de los médicos Nicolas Osorio y José C. Guell. (Fojas 2 vuelta, 24, 37 & 40);

4° Que Rubiano era Sargento Mayor del Ejército y no estuvo en ninguno de los casos
1.° 2.° 5. °Y 6. ° Del articulo 8. ° de la ley 149 de 1896, con certificados del
Estado Mayor general. (Fojas 19, 20, 26, 27 y 28);

5° Que la viuda Cardoso no estuvo divorciada de su marido, no ha contraido nuevas
nupcias, observa buena conducta y tanto ella como sus dos hijos no tienen renta
anual de seiscientos pesos ni disfrutan de pension del Tesoro publico 6 del Montepio
Militar, con certificados de varios Curas parrocos, declaraciones de testigos y
atestaciones del Pagador Central y Tesorero del Montepio Militar. (Fojas 13, 33, 16,
17,15y 25).

La Corte, en vista de estos hechos, del concepto del Sr. Procurador y de lo que
disponen los articulos 3.° y 7.° de la Ley 149 de 1896, ordinal 3.° del articulo 1-° de la
ley 21 de 1904 y articulo 2.° de la Ley 37 del mismo afio, administrando justicia en
nombre de la Republica y por autoridad de la Ley, concede por una sola vez, del
Tesoro nacional, recompensa militar de cuatrocientos ochenta pesos oro & Isabel
Cardoso como viuda del Sargento Mayor Eliecer Rubiano, y de una suma igual, esto
es, cuatrocientos ochenta pesos, también oro, a sus hijos menores Jorge Enrique y
Zoila Celmira Rubiano, sumas iguales a las dos quintas partes de la cantidad de dos
mil cuatrocientos pesos & que asciende el sueldo de un Sargento Mayor en dos afios,
segun la Ley 39 de 1896.
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Notifiquese, (...).

LUIS M. ISAZA — CARMELO ARANGO M. — BALTASAR BOTERO URIBE — MANUEL
W. CARVAJAL. JESUS CASAS ROJAS - GERMAN D. PARDO - JUAN
EVANGELISTA TRUJILLO —(...)” 04-04-1905.
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11) Sentencia: Publicada en la Gaceta 878 del 28 de Mayo de 1907. Fecha>
25 de Abril de 1905.

“Vistos: Por medio de apoderado especial la Sra. Transito Borja, soltera y vecina de
Girardot, con residencia en Bogota, promovié ante esta Superioridad demanda contra
la Republica, para que tramitada sumariamente se declare que tiene derecho a
cobrar del Tesoro nacional una recompensa, por muerte de su hijo el Teniente
Abraham Borja, ocasionada en defensa del Gobierno.

Acompafié 4 su demanda las pruebas correspondientes, y tramitado el juicio en la
forma legal se procede a dictar la respectiva sentencia, para lo cual se considera:

Que entre los documentos en que apoya su solicitud figuran los siguientes:
1.° Partidas de bautismos y defuncién de Abraham Teodoro Borja;

2.° Certificados del Gobernador militar de la Plaza de Girardot, del Jefe de
Estado Mayor del Ejército del Tolima y del primer Jefe del Batallén Libertador
a que pertenecia Borja, en los cuales se afirma que murié peleando como
Teniente en el hecho de armas que tuvo lugar en Girardot;

3.° Declaraciones juradas por las cuales se acredita que el referido Teniente
murié soltero y su madre no tiene renta mensual de cincuenta pesos ($ 50);

4.° Certificado del Estado Mayor general, en el cual se afirma que Abraham
Borja, es decir, su nombre, no figura en los casos 1.°, 2.°,5.° y 6.° del articulo
8.° de la ley 149 de 1896, y que no hay constancia del grado, destino y muerte
del mismo;

5.° Certificados del Montepio Militar y del Tesorero general, en los cuales se
aseguran que ni el referido Borja ni sus herederos han recibido recompensa 6
pension no administrativos;

6.° Certificado del Parroco respectivo sobre la buena conducta y estado civil
de la peticionaria; y

7. ° Copia de la orden general del Ejército a que pertenecia el Teniente Borja,
en la cual consta que murié peleando valerosamente en uno de los combates
que se libraron en Girardot.

Por haber comprobado la actora todo lo que prescribe la ley, la Corte Suprema,
acorde con la opinién del Sr. Procurador general, administrado justicia en nombre de
la Republica y por autoridad de la ley, decreta & favor de Transito Borja, como madre
natural del Teniente Abraham Borja, la recompensa de trescientos treinta y seis peso
oro ($ 336), 6 sea de treinta y tres mil seiscientos pesos ($ 33,600) papel moneda,
suma equivalente a las dos quintas partes del sueldo de un teniente en un afio.
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(Leyes 39 y 149 de 1896), inciso 3. &, Articulo 7. °, y 37 de 1904).

Remitase copia de esta sentencia al Ministerio de Hacienda y Tesoro para los efectos
del pago, y Dése aviso, con insercidn de lo conducente, al Ministerio de Guerra, para
gue éste haga tomar nota del hecho en el Estado Mayor general.

Publiquese, notifiquese (...)

LUIS M. ISAZA — CARMELO ARANGO M. — BALTASAR BOTERO URIBE — MANUEL
W. CARVAJAL. JESUS CASAS ROJAS — ENRIQUE ESGUERRA — GERMAN D.
PARDO (...)" 25-04-1905.
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12) Sentencia: Publicada en la Gaceta 881 del 31 de Julio de 1907. Fecha>
18 de Octubre de 1906.

“Vistos: Eustorgio Suarez, haciendo uso del poder especial que le confirié Eugenio Yafiez,
demand6 ante la Comision de Suministros, Empréstitos y Expropiaciones & la Nacién,
para que fuera condenada a pagar & su poderdante la suma de dos mil ochocientos pesos
($ 2,800) en moneda de plata de 0,835, valor de treinta y cinco novillos suministrados por
Yafiez al Jefe Civil y Militar del Municipio de Gramalote, Departamento de Santander, en
Abril de mil novecientos.

Por Resolucién nimero 148, de quince de Mayo del presente afio, la Comision reconocié
a favor de Eugenio Yafiez, 6 de su apoderado legal Eustorgio Suarez la suma de setenta
mil pesos ($ 70,000) en papel moneda, absolvi6 & la Nacién de la mayor suma
demandada.

De dicha Resolucién apel6 Suarez para ante esta Superioridad, y concedidsele la
apelacion por auto de veintiséis de los citados mes y afio.

Dada al asunto la tramitacién legal, la Corte entra a resolverlo:

Se funda la Comisién para reconocer el crédito de que se trata, en una atestacién
expedida por el Gobernador del Departamento de Santander, la cual & su vez tiene por
base un contrato celebrado entre el Jefe Civil y Militar de Gramalote y Eugenio Yéfiez, en
gque se hace constar que este Ultimo suministré treinta y cinco novillos para el
sostenimiento de la fuerzas del Gobierno, comprometiéndose el expresado Jefe Civil y
Militar a hacérselos pagar tan pronto como se restableciera la paz en el pais.

La atestacion indicada tiene los caracteres de plena prueba, de acuerdo con el ordinal 2. °
del articulo 3. ° del Decreto legislativo nimero 104 de 1903, como emanada de la primera
autoridad departamental y por hallarse registrada en la Secretaria de Hacienda respectiva,
y ademas ratificada con posterioridad por el mismo Gobernador. Los novillos en cuestion
fueron avaluados por los peritos, nombrados al efecto, a razén de ochenta pesos plata de
0,835, cada uno.

La Comision de Suministros, juzgando exagerado el anterior avallo, redujo a cincuenta
pesos plata el valor de cada res, 6 sea & dos mil pesos papel moneda, al cambio del
cuatro mil por ciento.

A este respecto estima la Corte que la Comisién obré acertadamente al disminuir el
avaluo pericial, si se tiene en cuenta, como no debe perderse de vista, el tiempo en que se
verificd el suministro y el precio que tenian entonces los semovientes mencionados.

Esta razon reviste mayor fuerza si se considera, como lo expresa el Sr. Procurador, que el
precio fijado por la Comision es el mismo que para ganados de buena calidad han fijado
los interesados en casos semejantes.

Por lo expuesto la Corte, de acuerdo con el dictamen del Sr. Procurador general de la
Nacién y administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la ley,
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confirma la Resolucion apelada.
Cépiese, notifiquese (...),

BALTASAR BOTERO URIBE — FELIPE SILVA — MIGUEL W. ANGLO - ISAIAS CASTRO
V. — ENRIQUE ESGUERRA — GERMAN D. PARDO — ALBERTO PORTOCARRERO (...)"
18-10-1906.
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13) Sentencia: Publicada en la Gaceta 881 del 31 de Julio de 1907. Fecha>
20 de Octubre de 1906.

“Vistos: Con fecha primero de Febrero del corriente afio fue repartida ante la Comision de
Suministros, Empréstitos y Expropiaciones una demanda intentada contra la Nacién por
el Dr. Manuel Maria Fajardo, apoderado legal de Santiago Rubio, en la cual se solicita el
reconocimiento y pago de la suma de un millén un mil pesos ($ 1.001.000) & que
ascienden las expropiaciones que en la guerra pasada le fueron hechas al prenombrado
Santiago Rubio en su hacienda de San Cayetano, jurisdiccién de Puli, por fuerzas del
Gobierno legitimo.

Fundé dicha demanda el reclamante en tres declaraciones de nudo hecho rendidas por
los testigos presenciales Ulises Gordillo, Pablo Pefia y Zacarias Lozano, con las cuales
comprueba:

1.° Que le fueron expropiados durante la guerra de 1899 4 1903, de su hacienda de San
Cayetano, ciento sesenta novillos gordos; cinco caballos de silla, diez yeguas también de
silla; treinta mulas de carga; diez y seis muletos domaderos; diez y ocho cerdos gordos, y
cuarenta cargas de maiz;

2.° Que dichos bienes valen hoy:

Ciento sesenta Novillos, & cuatro mil pesos cada uno  ...........ccceveveinnenen. $
640,000

Cinco Caballos, a cinco mil pesos cada uno  ......c.cceevvvvvninennnnn.. 25,000
Diez yeguas, a cuatro mil pesos cadauna  ...........ccciiiin, 40,000
Treinta mulas, a4 seis mil pesos cadauna  ........cocoiiiininne. 180,000
Diez y seis muletos, a tres mil pesos cada uno ..............ccocveennee. 48,000
Diez y ocho cerdos, & dos mil pesos cadauno  ...........ccceevevenennne. 36,000

Cuarenta cargas de maiz, 4 ochocientos pesos cada una  .......cccooeeevieininennnen.
32,000

SUMa .o $ 1.001.000

Se agregaron & los autos los comprobantes de idoneidad de los testigos, la relacién jurada
de los bienes mencionados Y la certificacion de no existir, y por consiguiente no haber sido
cancelada, diligencia alguna de avalulo.

La Comisién de suministros decidio el reclamo por Resolucién nimero 168, de 16 de
Agosto del presente afio, reconociendo el crédito, pero reduciendo el avallio, por parecerle
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exagerado, a los siguientes precios:

Ciento sesenta novillos, & mil quinientos pesos cada UN0  .....coooiiiiiiiinienennen. $
240,000

Cinco Caballos, & mil quinientos pesos cada uno  .....coiiiiieiennnn. 7,500

Diez yeguas, a seiscientos pesos cada una  ........ccceeevieiiinannnns 6,000

Treinta mulas, & dos mil pesos cada una ~ .....cociiiiiiiiienenne. 60,000

Diez y seis muletos, a seiscientos pesos cada Un0  .......coiiiiiiiiiinann. 9,600

Diez y ocho cerdos, a doscientos pesos cada UN0  .....oooeeiiiiiiiiinnnn. 3,600

Cuarenta cargas de maiz, a cien pesos cadauna  ........cceviininnnnnn. 4,000

Suma $ 330,700

El apoderado apelé de la Resolucion en la parte que le fue desfavorable, y por tanto, ha
venido el expediente & esta Superioridad, en donde se ha tramitado el asunto en legal
forma y se pasa & resolverlo:

El actor ha tenido en cuenta, al hacer la estimacién en la demanda, el precio que tienen
hoy los objetos semejantes a los que le fueron expropiados, pero bien se comprende que,
conforme & la ley de la materia, el Gobierno no esta obligado a reconocer y mandar pagar
sino el precio que dichos objetos tenian & tiempo de la expropiacién, que en el caso de
gue se trata tuvo lugar en el afio de 1901. Esto se ha hecho ya en repetidas ocasiones en
otros reclamos, como lo observa el Sr. Procurador general de la Nacion. De aqui que la
Comision de Suministros, haciendo uso de la facultad que le otorga el articulo 10 del
Decreto legislativo numero 104 de 1903, redujera el monto de la suma reclamada a
trescientos treinta mil setecientos pesos, reduccion que la Corte estima baja en atencién a
la época en que se verificaron las expropiaciones y & la utlidad de los objetos
expropiados.

Por lo expuesto y de conformidad con lo prescrito en el articulo 12 de la Ley 38 de 1905,
la Corte Suprema, administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la
ley, eleva & cuatrocientos sesenta y un mil pesos ($ 461,000) la suma reconocida por la
Comisién de Suministros, Empréstitos y Expropiaciones & favor de Santiago Rubio y en
contra del Tesoro nacional.

Queda en estos términos reformado el fallo apelado.
Notifiquese, (...).

BALTASAR BOTERO URIBE — FELIPESILVA — MIGUEL W. ANGULO - ISAIAS CASTRO
V. — ENRIQUE ESGUERRA — GERMAN D. PARDO — ALBERTO PORTOCARRERO (...).
20-10-1906.”
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14) Sentencia: Publicada en la Gaceta 881 del 31 de Julio de 1907. Fecha >
27 de Abril de 1905.

“Vistos: Ana Martinez de Andrade, en nombre propio y en representacion de su
legitima hija menor Maria Blanca Andrade, y Matilde Andrade, en su propio nombre,
mayores la primera y la Ultima, naturales todas de la Republica de Colombia, vecinas
y residentes en la ciudad de Bogota, mujeres y viuda la primera del General Valerio
Andrade, é hijas legitimas las ultimas, entablaron demanda ante esta Superioridad
contra el Tesoro nacional para que sea condenado a pagarles, por via de
recompensa, el sueldo de dos afios de un General de Division que era el grado militar
gue tenia su difunto esposo y padre, respectivamente, Valerio Andrade, Muerto en
Barranquilla el 12 de Noviembre de 1899 en desempefio de funciones del servicio

militar en defensa del Gobierno.

De la demanda y de los documentos & ella anexos confiriose traslado al Sr.
Procurador general de la Nacién, quien la contestd con fecha 20 de Febrero ultimo

(Fojas 21) tomando nota de las pruebas aducidas € indicando las que faltaban y
debieran producirse.

Subsanada la deficiencia indicada y aducidas las otras pruebas sefialadas por el Sr.
Procurador en la segunda exposicion de 18 de Marzo (Fojas 28 y 29) confiridse nuevo
traslado al dicho funcionario, por auto de 30 del mismo mes, y lo ha contestado en
escrito de 3 del mes en curso, expresivo de que considera completa la comprobacion
exigida por las leyes sobre recompensa militares, y conceptla que debe decretarse a
favor de las demandantes la recompensa que reclaman.

Citadas las partes para sentencia, se considera que las actoras han comprobado:

a) El parentesco que alegan, asi: el matrimonio del General Andrade y
Ana Martinez, con la correspondiente acta parroquial, y la filiaciéon de Matilde,
con la respectiva partida de bautizo, en la que consta que es hija legitima de
dicho militar y de Hersilia Leal, y con los testimonios jurados de Apolinar
Torres y Francisco Alvarez;

b) Que de las primeras nupcias sélo existen hoy Matilde y Sergio, quien
hace muchos afios se ausenté del pais, y que del segundo matrimonio no
hubo otro hijo que Blanca, la cual es menor de edad. Esto se ha acreditado
con los mencionados testimonios y con el acta bautismal corriente al folio 11;

c) Que Ana Martinez vivi6 en buena armonia con su esposo, observa
conducta arreglada y no ha contraido nuevas nupcias, y que Matilde se halla
soltera y vive honradamente. Esto consta en certificados del Sr. Cura parroco
de Santa Barbara;
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d) Que Valerio Andrade fue llamado al servicio en su caracter de General
de Brigada y destinado a las armas como primer ayudante general del Cuartel
general del Ejército de Antioquia, y que en ese grado y destino murié en la
ciudad de Barranquilla el 11 de Noviembre de 1899, es decir, en pleno estado
de guerra. Asi lo certifica el Jefe de Estado Mayor general y consta ademas
en el Decreto de honores & la memoria del general Andrade, expedido en
Barraquilla por el Jefe Civil y Militar del Departamento de Bolivar; en el dictado
en Bogota por el Presidente de la Republica el 22 de Noviembre de 1899, y en
varias notas de condolencia dirigidas & la viuda;

e) Que ambas demandantes son sumamente pobre, pues no tienen retan
de ninguna clase. De esto dan testimonio ademas de los precitados testigos,
José Ignacio Talero, Leopoldo Orbegoso y Miguel Olaechea; y

f) Que ninguna de ellas & recibido pensién o recompensa del Montepio
militar ni del Tesoro publico, de procedencia judicial 6 decretada por el
Congreso.

A virtud de estas pruebas y de acuerdo con el concepto del Sr. Procurador, y de
conformidad con las leyes 149 de 1896 y 21 y 37 de 1904, la Corte Suprema de
Justicia, administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la ley,
declara:

Que la Sra. Ana Martinez de Andrade y las Sritas. Blanca y Matilde Andrade, viuda la
primera é hijas las demas del General Valerio Andrade, tienen derecho & recompensa
de dos mil cuatrocientos pesos oro ($ 2,400) a cargo del Tesoro nacional, suma
equivalente & las dos quintas partes del sueldo de un General. (Ley 39 de 1896). De
esta cantidad corresponde la mitad & la viuda, y de la otra mitad seiscientos pesos ($
600) a cada una de las hijas del finado, todo en oro 6 su equivalente legal en papel
moneda.

Pasese copia al Ministerio de Hacienda y Tesoro para los efectos del pago, y dése
aviso, con insercion de lo conducente, al Ministerio de Guerra para que éste haga
tomar nota del hecho en el Estado Mayor.

Publiquese, notifiquese (...)

LUIS M. ISAZA — CARMELO ARANGO M. - BALTASAR BOTERO URIBE — MANUEL
W. CARVAJAL — JESUS CASAS ROJAS — ENRIQUE ESGUERRA — GERMAN D.
PARDQ”. 27-04-1905.
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15) Sentencia: Publicada en la Gaceta 881 del 31 de Julio de 1907. Fecha>
29 de Julio de 1905.

“Vistos: Maria Josefa Pefia de Grillo, solicita recompensa a titulo de madre de
Marcelino Grillo, de quien se dice haber muerto el 2 de Marzo de 1902, & manos de
enemigos armados del Gobierno en un asalto de que fue victima en el punto
denominado Campo Santo, entre La Mesa y Anolaima, donde con el grado de
Capitan comandaba una Compafia del Batallén Boyaca.

La actora ha acreditado con la correspondiente acta eclesiastica que es madre
legitima de dicho militar, y probado ademas lo siguiente:

1. ° La muerte de dicho militar en el tiempo y lugar citados. Esto consta en
copia de un parte telegréfico dirigido al Ministerio de Guerra por el Sr. General
Nicolas Perdomo, en declaraciones juradas y en otros documentos, a falta del
correspondiente certificado del Estado Mayor general;

2. ° El dltimo grado militar conferido a Grillo. Para acreditar este punto se ha
presentado la correspondiente certificacion expedida por el Estado Mayor
general, en la cual se afirma que era aquél Capitan efectivo;

3. ° La solteria del causante y la viudez y buena conducta de su madre. El
estado civil de Grillo a tiempo de su fallecimiento consta en testimonios
fidedignos y ademas el certificado del Parroco respectivo;

4. ° La habilidad del Capitan Grillo para haber obtenido pensién 6
recompensa. El mismo Estado Mayor certifica que aquél no incurrié en
ninguno de los casos 1.°, 2.°,5.° y 6.° del articulo 8.° de la Ley 149 de 1896;

5. ° El no haber recibido Grillo ni su madre pension o recompensa del Erario
publico ni del Montepio militar. Esto consta en certificados auténticos; y

6. ° La pobreza de la demandante, 6 sea que ella no goza de pensién ni de
renta mensual excedente de cincuenta pesos.

En mérito de estas probanzas, la Corte Suprema, administrando justicia en nombre de
la Republica y por autoridad de la ley, de acuerdo con el Sr. Procurador, concede &
Maria Josefa Pefia de Grillo, como madre del Capitan Marcelino Grillo, la recompensa
de trescientos ochenta y cuatro pesos oro ($ 384), 6 sea treinta y ocho mil
cuatrocientos pesos papel moneda, dos quintas partes del sueldo correspondiente al
grado de Capitan en un afio.

Notifiquese, (...).

CARMELO ARANGO M. — BALTASAR BOTERO URIBE — ISAIAS CASTRO V. —
ENRIQUE ESGUERRA. GERMAN D. PARDO — ALBERTO PORTOCARRERO -
GABRIEL ROSAS — (...)’ 29/07/1905
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ANEXO - SENTENCIAS
1904.

Consejo de Estado — Comision S.E.E.
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1) De suministros. Consejo de Estado. 24-03-1904. (Consulta). > Publicacion
- Diario Oficial. No. 12,063. /Martes 3° de Mayo de 1904.

“RESOLUCION No. 574

Por consulta de la Comision de Suministros, Empréstitos y Expropiaciones ha llegado
al Consejo de Estado el expediente nimero 43, comprensivo de la reclamacion que el
Sr. Rafael Galvis, del Municipio de Vélez, dirige contra el Gobierno de la Nacién por
medio de su apoderado Dr. Vicente Olarte Camacho, para que se le pague la suma
de trescientos setenta y dos mil cuatrocientos diez y seis pesos ($> 372,416),
procedente de varios suministros que hizo al Ejército nacional en la pasada
revolucion.

Apoya el peticionario su derecho en dos recibos expedidos por el General Benito
Martinez, (....) y en las dos copias correspondientes de las diligencias de avaluo
tomadas del libro respectivo que se llevaba en dicha Comandancia.

Tanto unas como otras piezas se hallan debidamente autenticadas, y ademas
aparece de una certificacion del Ministerio de Guerra (...) que & Galvis no se le ha
mandado pagar suma alguna por valor de los referidos suministros (...).

En mérito da los documentos presentados la Comision de Suministros, etc., ordend,
(...), el reconocimiento y pago de la cantidad expresada, y en cumplimiento de la ley
elevo & este Despacho la aludida resolucion.

Dada por el Consejo la tramitacion legal al asunto, para resolver
SE CONSIDERA:

Conforme al articulo 6. ° del Decreto legislativo nimero 104, de veintinueve de Enero
de mil novecientos tres, que regula la materia, " la copia de diligencia da avalluo de
una reclamacion debe presentarse con la constancia de no haber sido cancelada ella
en ningun tiempo. En caso contrario, la reclamacion a que ella sirva de base no sera
admitida en la Comisién”

Del texto de la ley que se deja transcrito se deduce claramente que no habiéndose
llenado esa formalidad substancial en el presente caso, la reclamacion no ha debido
ser admitida por la Comision (SIC) de Suministros, etc., y que el error de la admision
debe ser rectificado por el Consejo de Estado, en cumplimiento de la ley.

No se trata aqui de la interpretacién de una disposicion legal obscura ¢ deficiente,
sino de la aplicacion de un articulo claro y preciso de la ley (...). Segun el Decreto
legislativo citado, la base esencial de toda reclamacion descansa sobre "la copia
literal auténtica en el papel sellado correspondiente, de la respectiva diligencia de

158




avalio que se haya extendido con la intervencién de la autoridad ¢ del funcionario
oficial ante el cual se practicaron tales diligencias" (articulo 4. °); y si a esta prueba no
se le agrega el certificado de no haber sido cancelada en ningun tiempo (articulo 6), la
reclamacion es inadmisible. Tal importancia le asigna la disposicion legislativa & la
diligencia de avallo, que el paragrafo Unico del articulo 7.° del Decreto citado ordena
gue una vez reconocida la reclamacion, se solicitara inmediatamente del funcionario
respectivo la cancelacion de la diligencia de avalio 6 de otros documentos (como las
atestaciones de los Gobernadores en su respectivo caso); esto con el objeto de que

en ningun tiempo pueda volverse & usar el documento para intentar nueva
reclamacion ante alguna autoridad.

Siendo este el primer negocio al cual se aplican las disposiciones legislativas del
Decreto nimero 104 mencionado, el Consejo se permite llamar la atencion, tanto & la
Comision de Suministros, etc., cuanto al Sr. Fiscal, hacia dos puntos importantes, &
saber: que no son admisibles las reclamaciones que carezcan del requisito
establecido en el articulo 6.°, y que inmediatamente que una reclamacion sea
reconocida, (...) ordenara la cancelacion de que se ha hablado, dejando de este
hecho la constancia respectiva en el proceso, (...).

En fuerza de las precedentes, consideraciones, el Consejo de Estado
RESUELVE:

Revicase la resolucién consultada, namero 2.°, proferida por la Comisién de
Suministros en la reclamacion del Sr. Rafael Galvis, por la suma de trescientos
setenta y dos mil cuatrocientos diez y seis pesos ($> 372,416), por no existir en el
expediente la constancia de no haber sido cancelada la diligencia de avalto de que
trata el articulo 6.° del Decreto legislativo nimero 104 de 1903, y por no haber
cumplido, consiguientemente, la expresada Comision lo dispuesto en la parte final del
mencionado articulo.

Notifiquese, (...).

GERARDO PULECIO—ENRIQUE ALVAREZ BONLLA - ENRIQUE ESGUERRA —
JUAN C. TRUJILLO A. — MARCELIANO PULIDO.
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2) Consejo de Estado. 04-04-1904. (Consulta) Publicacion - Diario Oficial. No.
12,063. /Martes 3° de Mayo de 1904.

“RESOLUCION 575

Ha venido en consulta a esta honorable Corporacion el fallo dictado con fecha 28 de
Enero del presente afio por la Comisidbn de Suministros, Empréstitos y
Expropiaciones, en la reclamacion intentada contra el Gobierno por el Sr. D.
Francisco Groot, como apoderado del Sr. General Maximiliano Neira.

La parte resolutiva de dicho fallo esta concebida asi:

(...)

“Reconocer a favor del Sr. General Maximiliano Neira, 6 de su apoderado legal Sr.
Francisco Groot, (...), la suma de ciento cincuenta y tres mil cuatrocientos cuarenta
pesos (f> 153,440), valor de la demanda.”

En el presente caso corresponde al Consejo Unicamente examinar si la resolucién
consultada esta de acuerdo con las disposiciones legales vigentes sobre la materia.
Al efecto, el articulo 2 ° del Decreto nimero 104 de 29 de Enero de 1903, que
reglamenta el reconocimiento y pago de los suministros, empréstitos y expropiaciones
(...) dispone lo siguiente:

“El reconocimiento de estos créditos se hara por la Comision que creé la Ley 163 de
1896, y tanto ella como el Consejo de Estado observaran la tramitaciéon y haran uso
de las facultades determinadas en aquella Ley, en cuanto no sean contrarias a las
disposiciones del presente Decreto."

Estudiadas las prescripciones legales en que funda su resolucién la Comision de
Suministros, (...), el Consejo de Estado no encuentra oposicion entre ellas, y por el
contrario cree que hay armonia 6 concordancia en su contenido.

Estima el Consejo que en casos como el presente, en que las diligencias de avallo
vienen originales al proceso, no es aplicable lo preceptuado en el articulo 6.° del
Decreto legislativo nimero 104 de 1903, porque la constancia de que la diligencia de
avaluo no ha sido cancelada supone necesariamente la existencia del original en la
oficina que expide la copia; por consiguiente, si lo que viene & los autos es el original,
la dicha constancia es innecesaria, toda vez que no queda de donde puedan tomarse
copias repetidas, que es el peligro que la ley quiere evitar. (...).La constancia, pues,
de la no cancelacién exigida por el articulo 6. ° citado es indispensable para la
admision de la prueba y del reclamo & que sirva de base, Unicamente cuando se
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presenta en copia la diligencia de avallo.

Estas ligeras observaciones tienden & desvanecer la duda que pudiera presentarse al
leer la objecion que hizo el Sr. Fiscal en su primera vista, cuando dijo:

"No esta llenada la formalidad que exige el articulo 6.° del Decreto nimero 104 de
1903," objecion que fue rechazada por la Comision al dictar su fallo definitivo, cuyos
términos han sido acogidos luego por el mismo Sr. Fiscal, quien pide hoy & esta
Corporacién se confirme dicho fallo por estimarlo legal y justo.

Por todo lo expuesto él Consejo de Estado cree deber confirmar, como en efecto
confirma, la resolucion dictada con fecha 28 de Enero del presente afio por la
Comisién de Suministros, Empréstitos y Expropiaciones (...).

(...), notifiquese (...).

GERARDO PULECIO—ENRIQUE ALVAREZ BONILLA—ENRIQUE ESGUERRA—
MARCELIANO PULIDO—JUAN C. TRUJILLO

Publicacion - Diario Oficial. No. 12,063. /Martes 3° de Mayo de 1904.
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3) De suministros. Consejo de Estado. 16-05-1904. (Consulta). Publicacion -
Diario Oficial. No. 12,087. /Miércoles 1° de Junio de 1904.

‘Rafael N. Galindo reclama de la Comision de Suministros, Empréstitos y
Expropiaciones, el pago de ($ 6.935), por suministros hechos en la Ultima guerra, asi:

Como endosatario de Oliva Valderrama..............c.ccoooiiiiiiiiiiiiiiiiiene $800
Id. id., de Pablo Emilio Marifo...........ccooeiiiiiiiiiiiiieeens 4,800

Id. id., de Ismael Becerray Juan Blanco..................cccooeveenns 1,085

Id. Id., del mismoO BeCerra..........c.ooeiiiiiiiii s 250

UM et e e e $6,935

Tramitado el asunto con audiencia del Ministerio Publico, la Comision resolvié, con
fecha 21 de Abril ultimo, reconocer a favor del demandante la expresada suma, y en
calidad de consulta envia a esta superioridad el asunto.

Dados los tramites legales en este Despacho, es preciso, para resolver, hacer un
estudio separado de cada uno de los documentos que son base de la demanda.

El otorgado a favor de Oliva Valderrama por el Proveedor general del Departamento
de Boyaca, por el arrendamiento de un potrero en seis meses, esta aprobado por el
Jefe Civil y Militar de aquel Departamento y la firma de este empleado autenticada por
el Ministerio de Gobierno. Consta en el que se hizo el avallio; pero falta en el
expediente copia de dicha diligencia 6 una certificacién del empleado que tenga los
libros de la Proveeduria, de no haberse sentado aquélla. S6lo asi se puede dar
cumplimiento al articulo 4., ° y al inciso 2., ° del 5. °, con el 6., ° en concordancia con
el paragrafo del 7., ° del Decreto 104 sobre la materia.

Y no es admisible la objecién de que en muchos casos por lo premiosos de las
circunstancias, (...), no era posible llevar libros, porque en casos como el presente el
avaluo se hizo por un empleado con residencia fija, y con obligacién de llevar todos
los libros correspondientes a su oficina; y admitir como suficiente la que aparece del
documento-contrato, seria exponer al Tesoro Publico a que en casos semejantes
pudieran hacerse nuevas reclamaciones, por quedar vivo en los libros de una oficina
un comprobante con el cual podria iniciarse aquella con buen éxito. Esto
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precisamente fue Lo que La ley y quiso evitar con las disposiciones citadas.
Il

El celebrado con Pablo Emilio Marifio por ($ 4.800), es otorgado por el miso
Proveedor de Boyacd, por el valor de diez y seis (16) mulas aperadas, & trescientos
pesos ($ 300) cada una, para el Ejército del Norte.

Tiene las mismas formalidades que el anterior, pero hace falta también la copia de la
diligencia de avaluo.

Por lo demds, el peticionario carece en este caso de personeria, por no estar el
documento legalmente endosado en su favor.

En efecto, la primera cesién fue hecha al Sr. Luis Maria Holguin tan sélo ante un
testigo, debiendo serlo ante dos (articulo 14, Ley 163 de 1896). Este lo endosé luego
al peticionario; pero no siendo valido el primer endoso, no lo son tampoco los que se
desprendan de él. En consecuencia, quien puede hacer el reclamo es el primitivo
duefio 6 quien lo represente legalmente.

El contrato por mil ochenta y cinco pesos ($ 1,085) fue celebrado entre el
demandante y el Intendente general de la Republica, el primero como cesionario de
Ismael Becerra, por dos reses que éste suministré al Escuadrén Cuervo, por valor de
ochenta y cinco pesos ($ 85) y como endosatario de Juan Blanco, por el valor de ocho
mulas que éste le dio al Jefe Civil y Militar del Cocuy, avaluadas en mil pesos ($
1,000).

Tal contrato se hizo teniendo como fundamento los recibos que dieron las autoridades
a quienes se les hicieron el suministro, y del expediente aparece que dichos recibos
reposan en la Proveeduria general.

v

El dGltimo contrato, por doscientos cincuenta pesos ($ 250), también fue celebrado
entre los mismos Intendente y peticionario, éste como cesionario de Ismael Becerra,
por el valor del despaste de un potrero en Chia, que le fue tomado para el Escuadrén
Cuervo namero 1. °.

Estos dos ultimos contratos, hechos directamente por el Intendente general de la
Republica, deben, para ser reconocidos, venir acompafiados de los recibos que le
sirvieran de fundamento, y que, como se ha dicho, reposan en la Proveeduria
general.

Haciéndose esto, se ciega la fuente para un nuevo reclamo, que es lo que, como lo
vimos, quiso evitar la ley segun las disposiciones arriba citadas.
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Una vez llenados los vacios que se notan, la Comision debe volver & resolver lo que
convenga conforme a la ley. Con tal objeto el Consejo de Estado.

RESUELVE:

Revdcase la resoluciéon numero 8 del expediente niumero 8, dictada el 21 de Abril del
afio corriente por la Comisiéon de Suministros, Empréstitos y Expropiaciones, en la
reclamacion que hizo Rafael N. Galindo, por no estar la documentacion que sirve de
fundamento arreglada & las disposiciones sobre la materia.

(...), notifiquese.

Gerardo Pulecio — Marceliano Pulido R. — Enrique Alvarez B — Juan C. Truijillo Arroyo
— Enrique Esguerra. (...).

Publicacién - Diario Oficial. No. 12,087. /Miércoles 1° de Junio de 1904.
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4) De suministros. Consejo de Estado. 06-06-1904. (Consulta). Publicacién -

Diario Oficial. No. 12,108. /Lunes 27 de Junio de 1904
“RESOLUCION No. 577

Consultada la Comisidn de Suministros, etc., su Resolucion nimero 6 de 26 de
Marzo del corriente afio, dictada en el expedienta nimero 12, y el Consejo para
resolver

CONSIDERA:

El Sr. Manuel J. Archila suministr6 al Ejército comandado por el Sr, General David
Conde, en 27 de Julio de 1902, un buey, una novilla y dos ovejas. Estos semovientes
fueron avaluados ante el Alcalde y Secretario de Duitama por los Sres. Antonio

Vasquez y Joaquin E. Rico en la suma total de tres mil pesos.

Las diligencias de avallo hacen plena prueba del valor, porque las firmas de las
autoridad ante quien se practicaron estan autenticadas por loa respectivos

funcionarios.

El Sr. General Gonzéalez Valencia expidié un recibo de tales semovientes, en su
caracter de Comandante en Jefe del Ejército del Norte, el cual es suficiente prueba
para reconocer el pago, por aparecer legalmente expedido y porque el inciso 1, ° del
articulo 3 ° del Decreto nimero 104, de Enero de 1903, acorde con el articulo 8° de la
Ley 163 de 1896, establece que tales recibos son justificativos de las reclamaciones

gue se intentan.

Hay constancia de que no se ha cancelado la diligencia de avallo, y ya el Consejo
tiene resuelto que este documento, original es tan admisible como la copia, siempre

gue él haya sido legalmente hecho.

(...)

Por tanto el Consejo confirma la resolucién consultada, y reconoce a favor del Sr.
Manuel J. Archila la suma de tres mil pesos ($ 3 000) en papel-moneda, valor de los
semovientes que dicho sefior suministrd al Ejército del Gobierno en la pasada guerra.
Esta suma puede entregarsele al apoderado, Sr. Francisco Groot, quien tiene facultad

de su poderdante para recibirla.
(...), notifiquese (...).

GERARDO PULECIO
RICARDO PARDO A”.

Publicacién - Diario Oficial. No. 12,108. /Lunes 27 de Junio de 1904'%,

2> También en Jueves 7 de julio de 1904. D. of. 12.116.
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5) De suministros. Consejo de Estado. 06-06-1904. (Consulta). Publicacién -
Diario Oficial. No. 12,108. /Lunes 27 de Junio de 1904

“RESOLUCION No. 578

En grado de consulta ha venido el expediente nidmero 5 sobre suministros, etc., en el
cual la Sra. Obdulia Sanchez de Bernal, por medio de su legal apoderado Sr. D.
Francisco Groot, reclama seis mil pesos ($ 6,000), valor de dos mulas suministradas
por ella en Viani, para el servicio del Ejército del Gobierno en la pasada guerra 1899 &
1903.

Surtida la tramitacion que la ley sefala, el Consejo, para resolver, hace las siguientes
consideraciones:

La Comision de Suministros, etc., por medio de su Resolucidon niumero 3, de 28 de
Enero pasado, reconocio & favor de Obdulia Sanchez de Bernal 6 de su apoderado
Sr. Francisco Groot, la suma de seis mil pesos ($ 6,000), valor de los semovientes
suministrados por la primera al Ejército del Gobierno (...). Tal reconocimiento se hizo"
por la mayoria de la Comisién de Suministros, porque el Sr. Dr. D. Lino Ruiz salvé su
voto.

Los fundamentos de la Resolucidon aludida son, en con concepto del Consejo,
perfectamente legales, porque estan apoyados en un recibo expedido por el
Intendente del Ejército, Sr. Luis M. Arango, plenamente autenticado: inciso 1. °,
articulo 3. °, Decreto numero 104 de 1903.

Los Sres. Hipdlito Nieto y Jerénimo Rojas, peritos avaluadores, estiman el valor de las
dos mulas suministradas en seis mil pesos ($ 6,000), y la reclamacion esta
acompafiada de la diligencia original de avallo, la cual merece fe completa, tanto por
la honorabilidad y competencia de los avaluadores, como porque fue practicada con
todas las formalidades legales, y porque esta confirmada por todos los demas hechos
gue en el expediente figuran.

No importa que no haya venido en copia ésta diligencia, una vez que aparece el
original de ella, circunstancia que, en concepto del Consejo, da mayor fuerza al
fundamento de la reclamacion en lo que al precio de ella se refiere, y que asegura al
Gobierno que no ha sido cancelada en ningun tiempo. Si la copia hace fe, con mucho
mayor razén la merece el original, porque en este caso lo que importa examinar, no
es la forma en que tal documento se haya enviado, sino el fondo contenido en tal
diligencia y si en ella se han llenado las formalidades prescritas por la ley, que
consisten en que la diligencia se haya practicado con la intervencion de la autoridad 6
funcionario respectivo. En la que se examina, no solo aparece la firma del Intendente,
sino que consta la intervencion que el Prefecto provincial tuvo en ella.

No obstante el respeto con que el Consejo mira las opiniones del Sr. Dr. Lino Ruiz,
miembro de la Comisién de Suministros, estima que el voto de la mayoria de la
Comision es juridico aungque no aparezca el decreto de nombramiento del Dr. Luis M.
Arango, porque no se trata de exigir la responsabilidad de él, sino de estimar los actos
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por él ejecutados en su condicion de Intendente.

Que el Sr. Arango era Intendente, esta fuera de duda desde al momento en que asi lo
certifica el Jefe de Estado Mayor, quien, sin cometer falsedad, no podia dar esta
certificacion sino porque tenia la constancia del caracter oficial del Sr. Arango.

(...).

Por lo someramente expuesto, el Consejo de Estado confirma en todas sus partes la
Resolucion nimero 3, de 28 de Enero dltimo, dictada por la Comision de Suministros,
Empréstitos y Expropiaciones. En consecuencia reconoce a favor de la Sra. Obdulia
Sanchez de Bernal, y en contra del Tesoro nacional, la suma de seis mil pesos ($
6,000) papel- moneda, valor de los semovientes que dicha se sefiora suministré al
Ejército del Gobierno en operaciones sobre la Provincia de San Juan de Rioseco en la
Ultima guerra.

(...) Notifiquese, (...)
GERARDO PULECIO

Publicacién - Diario Oficial. No. 12,108. /Lunes 27 de Junio de 1904'%,

126

También en publicacion del 7 de julio de 1904. D Of. 12.116.
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6) De suministros. Consejo de Estado. 11-07-1903. (SIC). (Consulta) Publicaciéon - Diario
Oficial. No. 12,125. /Lunes 18 de Julio de 1904

“RESOLUCION No. 580

El Dr. Eliecer Garavito, Cura parroco del Municipio de Quebradanegra, en su caracter de
endosatario del Capitan Tiberio Maecha, se presento (...), demandando & la Nacién ante
la Comision de Suministros, Empréstitos y Expropiaciones per la cantidad de diez y ocho
mil pesos ($ 18,000), valor de quince bestias avaluadas & mil doscientos pesos ($ 1,200)
cada una.

Tramitado el asunto en la Comisidn, se dio el fallo de fecha 28 de Mayo proximo pasado,
por el cual se reconoce contra el Tesoro nacional y & favor del Dr. Garavito la suma
expresada.

Esta resolucién se consulta, y por tal razén el Consejo de Estado entra & conocer del
negocio, por estar dentro de sus atribuciones.

(...).

Es fundamento de la demanda la atestacion nimero 1. °, expedida por el Sr. Gobernador
de Cundinamarca, debidamente registrada en la Secretaria de Hacienda y ratificada por el
mismo Gobernador.

Esta atestacion se expidié sobre el recibo dado por el Jefe Civil y Militar de Villeta al
Capitan Tiberio Maecha, por el suministro de catorce muias y un caballo que hizo al
General Maximiliano Gutiérrez R., Jefe de Estado Mayor del Ejército en operaciones sobre
el Occidente, con autorizaciéon de dicho Jefe Civil y Militar. Consta en dicho documento,
debidamente autenticado por el Jefe Civil y Militar de la Provincia de Faltativa, por el Sr.
Gobernador y por el Ministro de Gobierno, que las quince bestias fueron avaluadas por los
peritos (...) & $ 1.200 cada una. Esta diligencia aparece firmada por los peritos y por la
autoridad ante la cual ge hizo el avallo, y est4 original en los autos.

La cesion esta bien hecha, y el expediente completo; de lo cual resulta la prueba
suficiente para reconocer el suministro mencionado.

En tal virtud, el Consejo de Estado confirma la Resolucién nimero 10, de 28 de Mayo de
1904, proferida por la Comision de Suministros, Empréstitos y Expropiaciones en el
expediente numero 106, con la reforma 6 adicidon de que el pago se hara de acuerdo con
el articulo 16 del Decreto legislativo nUmero 104 de 1903.

(-.-) Notifiquese. (...)
GERARDO PULECIO—MARCELIANO PULIDO R. — ENRIQUE ALVABEZ BONILLA.

ENRIQUE ESQUERRA—JUAN C. TRUJILLO A. —RICARDO PARDO A”
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7) De suministros. Consejo de Estado. 14-07-1904. Publicacion - Diario
Oficial. No. 12,139. /Jueves 4 de Agosto de 1904

“RESOLUCION No. 581.

El Sr. Francisco Groot, constituido en forma legal apoderado del Sr. Felipe Maria
Merlano, demandé al Gobierno y Tesoro de la Republica por seis mil pesos ($ 6,000),
provenientes de suministros hechos por el Sr. Merlano al Gobierno en la guerra que
principié el 18 de Octubre de 1899. Fundoé el demandante su reclamacion en una
atestacion expedida por el Sr. Gobernador Jefe Civil y Militar del Departamento de
Bolivar, dada en vista de un recibo del Sr. Prefecto de la Provincia del Carmen, de la
cual atestacion aparece que dicho Merlano suministr6 para el sostenimiento de las
fuerzas del Gobierno doce reses que fueron avaluadas por peritos en la suma de seis
mil pesos ($ 6,000), y que esta suma no ha sido pagada por el Gobierno en ninguna
forma.

Esta atestacion fue ratificada por el Sr. Gobernador y ademas registrada en la
Secretaria de Hacienda del mismo Departamento. Estan, pues, cumplidas las
formalidades que establece el inciso 2. ° del articulo 3. ° del Decreto nimero 104 de
1903.

El Jefe Civil y Militar de la Provincia del Carmen expidi6 un certificado del cual
aparece que la suma reclamada por Merlano no ha sido cubierta en ningln tiempo,
formalidad exigida por el articulo 6, ° del Decreto nimero 104 de 1903.

Todas las firmas que aparecen en los documentos comprobantes estan autenticadas
conforme a la ley.

Hallanse(SIC), por consiguiente, observadas todas las prescripciones necesarias para
el reconocimiento de créditos por suministros. En tal virtud el Consejo de Estado
confirma en todas sus partes la resolucion, nimero 13 de la Comision de Suministros,
Empréstitos y Expropiaciones, proferida en el expediente nUmero 94, con fecha 20 de
Junio de 1904.

Devuélvase el expediente.

GERARDO PULECIO—ENRIQUE ALVAREZ BONILLA— ENRIQUE ESQUERRA—
MARCELIANO PULIDO R. — RICARDO PARDO A.

Publicacion - Diario Oficial. No. 12,139. /Jueves 4 de Agosto de 1904
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8) Consejo de Estado. 29-08-1904. (Consulta) Publicacién - Diario Oficial.
No. 12,170. / Martes 20 de Septiembre de 1904

“RESOLUCION No. 582

En una reclamacién intentada contra el Gobierno (...), ha venido en consulta a esta
honorable Corporacion el fallo dictado con fecha primero del presente mes por la
Comisién de Suministros, Empréstitos y Expropiaciones.

“Recondcese a favor de José Vicente Coronado, cesionario de varios individuos,
(...) y @ cargo del Tesoro nacional, la cantidad de setenta y ocho mil ochocientos
diez pesos, & que asciende el valor de la reclamacion. El pago se hara conforme
lo dispuesto en el articulo 16 del Decreto legislativo nimero 104, de 29 de Enero
del afio préximo pasado."

Corresponde hoy al Consejo examinar si la resolucion consultada esta de acuerdo con las
disposiciones legales que rigen sobre la materia. El articulo 2. ,° del Decreto numero 104,
de 29 de Enero de 1903, que reglamenta el reconocimiento y pago de los suministros,
empréstitos y expropiaciones causados durante la Gltima rebeliéon que principié el 18 de
Octubre de 1899, esta concebido asi: " El reconocimiento de estos créditos se hara por la
Comision que cred la Ley 163 de 1896, y tanto ella como el Consejo de Estado
observaran la tramitacion y haran uso de las facultades determinadas en aquella Ley, en
cuanto no sean contrarias & las disposiciones del presento Decreto."

La accion del demandante se halla debidamente comprobada con la atestacion niimero 2
del Gobernador de Cundinamarca, expedida sobre recibos dados por los Jefes civiles y
militares de Boyaca y Facatativa, y consta en el expediente que se dio cumplimiento
también al mandato del articulo 6° del citado Decreto.

La Comision de Suministros, etc., para obrar con acierto en este asunto, tuvo en cuenta
los antecedentes que sirvieron para expedir la mencionada atestacion, antecedentes que
se trajeron a los autos y que fueron hallados acordes con las disposiciones de la Ley 163
de 1896.

(...)

En tal virtud, estando plenamente comprobados, de acuerdo con la Ley, los hechos
fundamentales de la demanda instaurada por el Dr. Vicente Olarte Camacho, en su
caracter de apoderado del Sr. José Vicente Coronado,

SE RESUELVE:

Confirmase la resolucién dictada, con fecha primero del presente mes, por la Comisién de
Suministros, Empréstitos y Expropiaciones, en la reclamacion del Sr. Vicente Olarte
Camacho como apoderado de José Vicente Coronado, por medio de la cual se reconoce y
manda pagar por el Tesoro nacional la suma de setenta y ocho mil ochocientos diez pesos
($ 78,810), en los documentos de que trata el articulo 16 del Decreto legislativo nimero
104 de 1903.

(-..), notifiquese (...). RAMON GONZALEZ VALENCIA—ENRIQUE ESGUERRA—(...)
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9) Consejo de Estado. 29-08-1904. (Apelacion) Publicacion - Diario Oficial.
No. 12,170. / Martes 20 de Septiembre de 1904

“RESOLUCION No. 583

En grado de apelacién de la Resolucién namero 5,482, pronunciada por la Comisién
de Suministros, Empréstitos y Expropiaciones, (...), en la reclamacion de los
herederos del Dr. Miguel Calder6on, ha venido & esta honorable Corporacion el
presente negociado, el cual, previo el estudio y la tramitacion del caso, se pasa &
resolver mediante las siguientes consideraciones:

En memorial presentado & la Comisién de Suministros, etc., en 28 de Junio de 1890,
por el Dr. Ramon Calderon Angel, se intent6 la reclamacion por valor de empréstitos,
expropiaciones, etc., hachas al finado Dr. Miguel Calderdn en la guerra civil de 1860,
manifestando tener pendiente ante el Congreso (Camara de Representantes) la
misma reclamacion con el expediente respectivo, y con el propésito de que aquel
memorial se tuviera en cuenta para considerar como iniciada y pendiente ante aquella
Comision la reclamacion expresada, y que, llegado el caso, pudiera ser solicitada por
dicha entidad al Congreso la documentaciéon, 6 que este Cuerpo resolviera
ulteriormente hacer pasar el expediente & la Comisién de Suministros.

Pasado al Fiscal el referido memorial de 28 de Junio, conceptud (...) que la peticién 6
reclamacion relativa a expropiaciones efectuadas en la guerra de 1860 era
extemporanea, por haberse concluido el término legal desde el 27 de Febrero de
1888, salvo que la reclamacion se hubiera instaurado anteriormente ante alguna otra
autoridad.

Posteriormente, en 20 de Marzo de 1897, y apoyados en que se habia expedido la
Ley 145 de 1896, que autoriza a la Comision de Suministros para conocer, bajo
ciertas condiciones, de reclamaciones relativas a la guerra de 1860 a 1863, que ya
hablan quedado prescritas, presentaron los Sres. Dr. Salomén Forero (...).un nuevo
memorial de demanda ante aquella Comision, en que como herederos legitimos piden
el reconocimiento y pago de les exacciones y dafios, por expropiaciones de
semovientes y valor de frutos de bienes confiscados al expresado Dr. Miguel
Calderon en aquella guerra.

(...)

El fallo materia del recurso se reduce & declarar legalmente inadmisible la
reclamacion de los herederos del Dr. Miguel Calderén y absuelta & la Nacion del
cargo sustentado en la demanda, para lo cual se apoya la Comisién sentenciadora en
que interpretando literalmente el articulo 3.° de la invocada Ley especial sobre la
materia (Ley 145 de 1896), no queda comprendida esa reclamacion en la gracia 6
prérroga que dicha Ley quiso hacer en favor de algunas reclamaciones referentes a la
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guerra civil de 1860 & 1863. En efecto, dicho articul6 dice asi en su primara parte 6
inciso:
"Art. 3.° Autorizase a la misma Comision de Suministros para conocer de las
reclamaciones relativas a la guerra de 1860 &4 1863, que hayan sido
presentadas después cie vencidos los términos legales, pero debidamente
documentadas y en favor de las cuales concurran, ademas, las siguientes
circunstancias:”

Consta que cuando se presentd el primitivo memorial & la Comisiéon de Suministros
(28 de Junio de 1890), vencidos los términos sefialados por la Ley 36 de 1888, dicho
memorial no entrd & la Comisién acomparfiado de la documentacién respectiva (la cual
cursaba en la Camara de Representantes, como alli indicaba) sino desando de toda
documentacion.

Dice el mismo articulo 3. ° En su ordinal 2. °;

"No haber objetado nada el Fiscal de la Comision tocante & la reclamacion
misma ni a sus comprobantes, y no haber sido archivada sino Unicamente por
haber expirado el término que fija la Ley 26 de 1888," sobre lo cual se observa
que ciertamente el Fiscal, a4 quien se pasé en vista el primer memorial, sélo
objeto la prescripcidn sin entrar a tocar nada sobre el fondo de la reclamacién
que, segun aquel memorial, cursaba & la sazén ante el Congreso.

Posteriormente el Agente del Ministerio Publico, en vista que obra & fojas 100 pidio,
como era del caso, los antecedentes para contestar a la demanda, (...).

Como el fallo que se examina esta circunscrito a la cuestion interpretativa sobre el
articulo 3. ° de la Ley 145 de 1896, en los apartes transcritos, es el caso de analizar
las razones aducidas por la Comisién y los argumentos sustentados por la parte
reclamante en su alegato (...).

Apoya la Comision su fallo en los siguientes considerandos:

"1.° Que como queda dicho al principio, el Sr. Ramén Calderén Angel, por
medio del aludido memorial de 28 de Junio de 1890, pretendid que se tuviese
por iniciada y pendiente ante la Comisién una reclamacion relativa a
exacciones causadas en la guerra civil de 1860 que diz (sic) cursaba en el
Congreso; pretension inaceptable, por cuanto que tal memorial, por si solo, sin
que viniese acompafnado de los documentos del crédito, nada valia, y aun
dado el caso de que asi hubiese sucedido, el término para introducir esta
clase de reclamaciones habia vencido, y era por consiguiente extemporanea
su presentacion. Ademas, cuando el Sr. Calderén Angel quiso que por medio
de un simple memorial tuviese la Comisién por iniciada y pendiente una
reclamacion que no existia, olvidé el texto del articulo 3° de la Ley 152 de

“2° Que al intentar su reclamacion los herederos del Dr. Miguel Calderén lo
hicieron sin exhibir los necesarios comprobantes que acreditan su derecho y
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sélo se limitaron & formular un libelo de demanda con fecha 20 de Marzo de
1897, esto es, mucho después de sancionada la Ley 145 de 1896, lo que
quiere decir que aun suponiendo que los interesadlos hubiesen presentado en
aquella fecha su reclamacion debidamente documentada como lo exige la
invocada Ley 145, tampoco seria admisible la accién, puesto que la
mencionala Ley 145 autorizé a la Comisidn para conocer de las reclamaciones
relativas a la guerra de 1860 a 1863 que hayan sido presentadas después de
vencidos los términos legales, pero no de las que se presentaran después de
la expedicién de la ley."

El reclamante, en su alegato citado, sostiene sus pretensiones con algunos
argumentos de no escasa fuerza, entre los cuales merecen especial atencion los
siguientes: “que si bien es cierto que la Ley 145 de 1896 presupone que la
documentacion este formada y presentada, también lo es que no dice que
precisamente deba reposar tal documentacion en la Oficina de la Comisién de
Empréstitos, etc., sino que las reclamaciones relativas & la guerra de 1860 & 1863
hayan sido presentadas después de vencidos los términos legales, pero debidamente
documentadas".

Y agrega: "y en la reclamacién que nos ocupa precisamente eso fue lo que sucedio;
pues que los herederos del Dr. Miguel Calderén nos presentamos con nuestro
expediente & la Comisién de Empréstitos, Suministros y Expropiaciones, pero como
alli se nos dijo particularmente que esto era indtil porque el término habia caducado,
por eso nos dirigimos al Congreso con el expediente en solicitud de un acto legislativo
gue le diera acogida en la Comision. Y como para ello preciso era exhibirle la
documentacion, claro es que no podia dejarse al mismo tiempo en la Comision... La
reclamacion quedo6 pendiente en un archivo publico del Gobierno: en el archivo del
Congreso, y pendiente como reclamacion y tal es precisamente y no otro el espiritu
de la Ley 145 de 1896.... (...).

La cuestiéon se reduce, pues, a establecer si el memorial de Junio de 1890, cuyos
comprobantes no entraron juntamente a la Comisiébn sino al Congreso, con
advertencia de ello & dicha Comision, constituyen una reclamaciéon desprovista de
comprobantes, 6 si la ley, que por cierto es un tanto oscura en el alcance de su
redaccion literal, quiso que fuesen rechazadas les peticiones infundadas 6 cuyos
comprobantes no existiesen 6 estuvieran por levantar, 6 si por el contrario quiso
limitar la restriccion dando cabida & las que, como en el caso del Sr. Calderén Angel,
si tuvieran comprobantes, previamente aparejados y en curso ante el mismo Poder
Legislativo.

En tratandose de interpretacion de leyes puramente judiciales, parece que no podria
desatenderse el tenor literal del texto de la ley para consultar su espiritu. Sin
embargo, en esta clase de leyes de caracter administrativo que han de ser
interpretadas y aplicadas por entidades como la Comisién de Suministros y el
Consejo de Estado, investidos para estos efectos del caracter de arbitradores, segun
el articulo 12 de la Ley 163 de 1896, donde dice que " tanto para la apreciacion de las
pruebas como para el reconocimiento del derecho reclamado, la Comisién (y también
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el Consejo, segun el articulo 36, inciso 2.°), procederan, verdad sabida y buena fe
guardada," parece que si pueda interpretarse el articulo en referencia de la Ley 145
de una manera menos literal y estrecha, teniendo en cuenta lo substancial de los
requisitos exigidos, siempre que la reclamacion en su fondo y en sus probanzas
intrinsecas no deje nada que desear en el sentido de la justicia del derecho
reclamado.

La Comisién sentenciadora aduce en el segundo de sus considerandos el razonable
argumento de que los reclamantes, intentaron su demanda en tales condiciones ya
dichas; pero que aun suponiendo que los interesados hubieran presentado en aquella
fecha (20 de Marzo de 1897) su reclamacion debidamente documentada, como lo
exige la invocada Ley 145, tampoco seria admisible la accién, por cuanto dicha Ley
autorizd para reconocer reclamaciones de la guerra de 1860, que hubieran sido
presentadas antes de la expedicidn de dicha Ley (28 de Noviembre de 1896), pero no
de las que se presentaran después.

Este argumento es de peso de tal suerte que si no hubiese otro memorial de
demanda que el alli citado (de 20 de Marzo de 1897), evidentemente habria que
prescindir de toda otra consideracion, quedando demostrado que la demanda en
cuestion estaba fuera del alcance de la ley.

El punto de mas delicada interpretacion legal es el que se refiere al primitivo memorial
de demanda, el cual si bien entr6 & la Comision sin la documentacion respectiva, no
podria sostenerse tampoco en rigor de verdad que tal reclamacién en ese entonces
estuviese totalmente desprovista de todo fundamento o que no existiese la
documentacion, que virtualmente parece haber sido presentada 6 puesta a
disposiciéon de la Comision de Suministros, al indicarle la autoridad 6 la depositaria
publica donde cursaba 6 estaba pendiente la susodicha reclamaciéon 06
documentacion. Quiza no habria sido impracticable ni irregular que la Comision 6 el
Fiscal, para emitir concepto, hubieran pedido el expediente 6 un informe sobre su
existencia & la honorable Camera de Representantes, caso de haberse necesitado

este dato en el curso de la tramitacion.

En sintesis, el punto juridico se reduce a esta cuestién: cuando la Ley 145 dijo que las
reclamaciones del afio de 1860, que hubieran sido presentadas a la Comision de
Suministros después de vencidos los términos legales, debian estar debidamente
documentados, ¢quiso exigir precisamente que la documentacion existente fuera
agregada al memorial de la demanda el mismo dia de su presentacion, 6 ¢puede
admitirse la interpretacion lato sensu de que las reclamaciones debidamente
documentadas pueden ser aquellas que realmente estuviesen desde antes apoyadas
en una documentacion suficiente, en curso ante alguna otra autoridad publica, de lo
cual se tuviera conocimiento en los autos, aun cuando por circunstancias especiales
no estuvieran los documentos materialmente agregados al memorial con que se

iniciara la reclamacién?

Tratandose de un caso quiza Unico y que en adelante no puede repetirse, puesto que
la Ley 145 no mira & lo futuro sino a los casos que hayan ocurrido de alli hacia atras,
parece que no seria peligrosa la, interpretacién lato sensu, arménica con la equidad y
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con el visible espiritu ¢ intencion de la ley, y sobre todo en razén de la facultad que en
materia de apreciacion confiere & este honorable Consejo el articulo 12 en
concordancia con el 36 de la Ley 163 de 1896, para que pueda hacerse prevalecer la
equidad sébrela mera ritualidad legal.

Fundado en estas consideraciones de orden moral y juridico, que se hallan dentro de
la oOrbita legal trazada & estas Corporaciones, el Consejo cree que la Comision de
Suministros, Empréstitos y Expropiaciones pudo haberse considerado legalmente
competente para conocer de la reclamacion de los herederos del Dr. Miguel Calderon,
sin apartarse de una recta interpretacion de la Ley 145 de 1896. Por tanto

RESUELVE:

Revdcase la Resolucion nimero 5482 dictada por la Comisién de Suministros, etc.,
en el expediente nimero 5494, de la reclamacion intentada por el Sr. Ramoén
Calderon Angel y otros, como herederos del Dr. Miguel Calderén por las
expropiaciones y dafios causados & éste en la guerra de 1860; y declarase que la
expresada Comision es legalmente competente para conocer de dicha reclamacion y
resolver respecto de ella, de conformidad con lo dispuesto en la Ley 145 de 1896.

(...) Notifiquese, (...).

RAMON GONZALEZ VALENCIA. —-JUAN C. TRUJILLO A. —GERARDO
PULECIO— ENRIQUE ESGUERBA—RICARDO PARDO A.

Publicacion - Diario Oficial. No. 12,170. / Martes 20 de Septiembre de 1904
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10) De expropiaciones. Consejo de Estado. 03-11-1904. (Consulta)
Publicacién - Diario Oficial. No. 12,217./ Sabado 19 de Noviembre de 1904

“El Sr. General Indalecio Saavedra demandd ante la Comisién de Suministros,
Empréstitos y Expropiaciones, & la Nacion por el pago de la suma de ciento veintiséis
mil seiscientos cincuenta pesos ($ 126,650) como valor de los objetos que se le
expropiaron por agentes y tropas del Gobierno durante la Gltima guerra. La suma
reclamada la distribuy6 el reclamante en varias partidas, asi:

1° 48 bestias de varias clases, &4 $ 2,000 cada una a $ 96,000...

2° 300 aves de corral, & $20 cada una. -6,000...

(-..)
7° Puertas y vidrieras rotas.... .... ... 500...
8° Pastajes....3000....

9° Ocupacion de una casa y danos....... 1,250....

(...)

La demanda fue recibida y prosperé legalmente en la Comision, en donde se
observaron las ritualidades propias del asunto y se llenaron las formalidades que
exige el Decreto legislativo nimero 104 de 1903. El reclamante aparejé las
declaraciones de nudo hecho en el nimero que exige la ley, con la asistencia del
Agente del Ministerio Publico, los certificados del caso, las autenticaciones
necesarias, los avallos periciales, y en fin cuanto el citado Decreto legislativo exige
para que un reclamante funde y pruebe su derecho. Todo esto se hizo en la secuela
del juicio, & peticion fiscal, ampliando y complementando las piezas del proceso 6
subsanando informalidades, todo como la Comision lo creia conveniente para llegar &
fundamentar su fall6.

Perfeccionado el expediente y oido el dictamen del Sr. Fiscal, el Tribunal competente
pronuncio su fallo, que & la letra dice:

"Recondcese & cargo del Tesoro nacional y & favor del Sr. General Indalecio
Saavedra la cantidad de ciento veinticinco mil ciento cincuenta pesos ($
125,150), suma comprobada en esta reclamacion; y absuélvase & la Nacién
del pago de lo restante por carecer la Comisién de facultad para reconocerlo."

Este es el fallo que ha venido en consulta al Consejo del Estado.
Para resolver lo consultado se tiene en cuenta:

1° El demandante acompafié la relacién de los objetos que le fueron expropiados a
las pruebas de nudo hecho y la ratificé bajo juramento, sin que haya faltado & la
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verdad de lo aseverado;

2° Con las declaraciones de Carlos Anzola, Anastasio Cubillos, (...), demostré la
verdad de las exacciones que le hicieron las tropas del Gobierno (...), en la hacienda
denominada Colombia, jurisdiccién del Municipio da Tena. Estas declaraciones son
contestes y rendidas con las formalidades exigidas por la ley de la materia;

3 ° Se demostrd, como lo ordena el artico lo 5., ° de la misma Ley, que al hacer las
exacciones los jefes y las tropas, no se verificaron los avaltos del caso;

4 ° Por personas peritas en negocios de campo y de ganado se justipreciaron
debidamente los objetos de que fue despojada la hacienda del reclamante; y

5. ° Las formalidades sobre autenticacion de firmas, personas y caracter oficial de las
mismas se hicieron con entera regularidad.

(...).

La Comisién ha obrado de acuerdo con la ley y con doctrina ya establecida y
aceptada, al negarse & reconocer al demandante los 500 pesos que cobra por dafos
en puertas y vidrios de la casa y 1,000 pesos por dafios sufridos en la ocupacion de la
casa. La Nacion responde por objetos tomados 6 expropiados, pero no puede
responder por consecuencias inherentes & la misma guerra.

El Consejo de Estado no encuentra en este proceso informalidad ninguna para
subsanar, ni halla exagerados los avallios; por tanto confirmala Resolucién de la
Comision de Suministras, Empréstitos y Expropiaciones, por la cual se reconoce a
favor del General Indalecio Saavedra y & cargo de la Nacién la suma de ciento
veinticinco mil ciento cincuenta pesos ($125,150), pagadera en bs documentos de
crédito de que trata el articulo 16 del Decreto legislativo nimero 104 de 1903, y
absuelve a aquélla del pago del mayor valor & que asciende la demanda.

Notifiquese, (...).

GERARDO PULECIO—JOSE D. MONSALVE—-RICARDO PARDO A. —JUAN C.
TRTJJILLO A”

Publicacién - Diario Oficial. No. 12,217. / Sabado 19 de Noviembre de 1904
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11) Consejo de Estado. 28-11-1904. Publicacion - Diario Oficial. No. 12,235. /
Miércoles 14 de Diciembre de 1904

“RESOLUCION No. 586

Visto el informe que precede del Sr. Secretario de esta Corporacion, del cual aparece
gue hace mas de un afio que los interesados en este expediente no han promovido
gestion alguna; teniendo en cuenta lo resuelto por el Consejo con fecha 14 de Enero
de 1902, publicado en el Diario Oficial de 25 de Enero del mismo afio, numero 11,620,
y que la decisidon de la Comision de Suministros, Empréstitos y Expropiaciones es
favorable & los intereses de la Nacion; en cumplimiento de lo dispuesto por el articulo
122 de la Ley 105 de 1890,

SE RESUELVE:

Declarase ejecutoriada la resolucion dictada por la Comisiéon de Suministros, etc., que
puso fin al proceso, y, en consecuencia, devuélvase el expediente para su archivo en
la oficina de su origen.

Notifiquese (...).

GERARDO PULECIO—J. D. MONSALVE. RICARDO PABDO A. — JUAN C.
TRUJILLO A.—

Publicacién - Diario Oficial. No. 12,235. / Miércoles 14 de Diciembre de 1904
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12) Consejo de Estado. 28-11-1904. Publicacion - Diario Oficial. No. 12,235. /
Miércoles 14 de Diciembre de 1904

“RESOLUCION No. 587

“Visto el informe que precede del Sr. Secretario de esta Corporacion, del cual aparece
gue hace mas de dos afios que los interesados en este expediente no han promovido
gestion alguna; teniendo en cuenta lo resuelto por el Consejo con fecha 14 de Enero de
1902, publicado en el Diario Oficial de 25 de Enero del mismo afio, nimero 11,620, y que
la decisién de la Comisién de Suministros, Empréstitos y Expropiaciones es favorable a
los intereses de la Nacién; cumplimiento de lo dispuesto por el articulo 122 de la Ley 105
de 1890,

SE RESUELVE:

Declarase ejecutoriada la resolucion dictada por la Comisiéon de Suministros, etc., que
puso fin 4 este proceso, y, en consecuencia, devuélvase el expediente para su archivo en
la oficina de su origen.

Notifiquese (...).

GERARDO PULECIO—J. D. MONSALVE. RICARDO PABDO A. — JUAN C. TRUJILLO
A—

Publicacién - Diario Oficial. No. 12,235. / Miércoles 14 de Diciembre de 1904
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13) Dictamen sobre un hurto. Consejo de Estado. (Adicional). Publicacion -
Diario Oficial. No. 12,235. / Miércoles 14 de Diciembre de 1904.

El Sr. Carlos M. Sicard ha solicitado del Ministerio de Guerra que se le reconozca y
mande pagar la suma de quinientos setenta pesos ($ 570) oro, que, segun dice, le
fueron robados por agentes de la sedicente Republica de Panama.

Motiva su peticidn el Sr. Sicard diciendo que por ser de las personas que en Panama
permanecian fieles al deber y al honor de la patria el dia tres de Noviembre de mil
novecientos tres, cayd también entre los prisioneros politicos que fueron expulsados
del Departamento rebelde, y que su equipaje, al ser entregado al Capitan del buque
Ledn XIll, aparecid saqueado y extraida la suma que reclama.

Pocas son las pruebas y documentos en que el solicitante funda su reclamacion. El
Superintendente general del Ferrocarril de Panama certifica que el equipaje de Sicard
fue embarcado en Panama en el mismo vagon en que se embarcaron los de los otros
prisioneros y que tal equipaje fue entregado al Alcalde de Colén para que fuera
trasbordado al buque en perfecto buen estado; pero no habla de la existencia de la
suma que se dice fue extraida posteriormente. El Capitan del vapor Ledn XIII certifica
gue al recibir el equipaje de los individuos procedentes de Panama con destino &
Puerto Colombia se encontrd desarrapado y abierto el baul del Sr. Carlos Sicard. Los
Sres. Ismael Noguera Conde, Justo Guerrero, (...), declaran que el equipaje del Sr.
Sicard fue tomado en Panama por la autoridad del Gobierno rebelde el dia cuatro (4)
de Noviembre, y que sélo le fue devuelto a bordo del vapor Leén XIll el dia 12, ya
desarrajado y abierto que aun contenia el badl, hallaron un talego pequefio con
monedas de plata, una cartera, cinco badanas, dos cuellos, una corbata y unas
libranzas giradas para pagos en el crucero Cartagena; pero no hablan de la existencia
de los quinientos setenta pesos en monedas de oro ($j 570), sino por lo que Sicard
les habia dicho & dos de los primeros declarantes. Los Sres. Marco A. Alzate y Pablo
Martinez Sanz declaran haber visto en el baul del reclamante una suma de dinero en
monedas de oro, antes de que le fuera tomado el equipaje por los rebeldes de
Panam@, pero sin poder precisar la cantidad.

Estos hechos sirven para establecer un principio de prueba, un grave indicio, de que
al trasbordar el equipaje del Sr. Carlos Sicard de la estacion del Ferrocarril en Colén
al vapor Leodn Xlll s cometi6 por alguien el delito de robo, con fuerza y violencia en las
cosas. Sea el delincuente individuo particular, 6 séalo investido de la autoridad
publica, es lo cierto que el Sr. Sicard ha sido victima de un atropello & su derecho de
propiedad, como lo es toda persona & quien se le roban sus bienes; y sera siempre de
lamentarse que tal violacion juridica recaiga con sobra de sevicia en un ciudadano
que por su fidelidad al deber estaba privado de su libertad y sujeto & una condicién
tan dura como es la condicion de los prisioneros; la circunstancia que méas agrava la
infamia de los delitos es siempre la dureza de la situacion en que se encuentre la
victima.
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Pero por lamentable que sea todo desorden moral ocasionado por la comision de un
delito, y por deplorable que sea el que el joven Sicard, tan apreciable por muchos
titulos, pierda una suma que le hace falta & él y a su familia, vuestra Comisién no
encuentra motivo para que la Republica haya de responder por las consecuencias del
delito de que se trata. El Sr. Sicard, al igual de muchos colombianos que perdieron
intereses con la rebelion de Panama, ha soportado las consiguientes de una
calamidad publica, como se soportan los efectos de una epidemia, de un incendio 6
de un terremoto. La revolucidn separatista de Panama fue la explosion de una guerra
civil, y es trivial nocion la de que el resultado inmediato de la guerra es el mal; y
justamente una de las peores calamidades que trae el flagelo de la rebelién es la de
dar facilidad & los ladrones para aprovecharse de los bienes ajenos. El Gobierno no
puede reconocer y pagar créditos como el de que aqui se trata, porque no hay ley que
los reconozca; y no hay ley, por la sencilla razén de que seria monstruoso el que la
personalidad moral de la Republica hubiera de ser responsable de actos no
imputables. Harto ha sufrido la Nacién colombiana con perder sus cuantiosos
caudales, una porcién preciosa de su territorio, el honor y el respeto 4 que era
acreedores ante las Naciones extranjeras, todo por acto proditorio de sus hijos y por
mala fe y depredaciéon de un poder material superior extranjero, para que también
hubiera de cargar con las calamidades de los particulares procedentes de esas
mismas envenenadas fuentes.

Cuando un Gobierno procede & debelar una rebelién, y en la lucha empefiada
honrada y lealmente se ve en la necesidad de hacer expropiaciones, 6 de ocurrir &
empréstitos forzosos, 6 apela a exacciones que facilitan el pronto restablecimiento del
orden publico, entonces la Nacién responde por las lesiones del derecho ocasionadas
por causa de utilidad social y es el legislador quien determina las exacciones que
deben pagarse y el modo y términos del pago. De aqui que mientras no haya una ley
expresa particular casi siempre para cada rebelién, el Gobierno esté imposibilitado
legalmente para hacer reconocimientos de la especie del que se trata.

Fundada en las consideraciones anteriores, vuestra Comision tiene el honor de
proponeros:

Digase al Sr. Ministro de Guerra, en contestacion & su oficio nimero 266 de fecha 30
de Noviembre, que el Gobierno, en concepto del Consejo de Estado, no puede en
justicia ni legalmente reconocer el crédito reclamado por el Sr. Carlos M. Sicard por la
suma de que éste dice fue despojado, como no podria reconocer en ningdn caso
créditos provenientes de reclamaciones que tengan el mismo 6 analogo origen.

Publiquese este dictamen.

J. D. MONSALVE

.y
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ANEXO - SENTENCIAS
1905.

Consejo de Estado — Comision S.E.E.
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1) De suministros. Consejo de Estado. 26-12-1904. (Consulta). Publicaciéon -
Diario Oficial. No. 12,253. /Lunes 9° de Enero de 1905.

“RESOLUCION No. 588

“Con fecha 28 de Enero del aifio en curso la Comision de Suministros, Empréstitos y
Expropiaciones remitié en consulta & este Despacho el expediente numero 43 sobre
la reclamacion que el Sr. General Rafael Galvis, por medio de su apoderado. Dr.
Vicente Olarte Camacho, instaurd contra la Nacion por la suma de trescientos setenta
y dos mil cuatrocientos diez y seis pesos ($ 372.416), procedente de suministros
voluntarios que, segun el expediente, aparecian entregados por el peticionario al Sr.
General Benito Martinez en su caracter de Jefe de la Divisién namero 21 en la
ciudad de Vélez en los meses de Diciembre de 1900 y Junio de 1901.

Al estudiar el proceso, el Consejo de Estado observé que faltaba la formalidad
substancial de traer a los autos la constancia de no haber sido canceladas en ningin
tiempo las diligencias de avaluo (...), el Consejo revoco la resolucion consultada y
devolvié el expediente a la Comision (...) para que el interesado llenara el vacio
apuntado.

Subsanada como queda dicho, la Comision de Suministros etc., dictdé nuevo fallo
condenando a la Nacion y el expediente volvié en consulta como ordena la ley.

(...)

(...)Como los altisimos avallos de los animales y demas objetos materia del
suministro llamaran la atencién del Consejo, éste, en virtud dela facultad expresa que
le da el articulo 7° del Decreto citado, dicté un auto para mejor proveer, en el cual se
dispuso la préactica de algunas diligencias en la ciudad de Vélez cometidas a uno
delos Sres. Jueces de aquel Circuito y ademas ordend la confrontacion con las
diligencias originales de avalio que existieran en el libro de la comandancia de la
citada Division namero 21.

(...)

Como se ve de la parte sustancial de las declaraciones que se dejan extractadas,
surgen dos hechos: el primero, que los suministros en cuestion no tuvieron lugar (...)
y el segundo, que las mulas que en el avaltio de 1900 y 1901 aparecen justipreciadas
a seis mil pesos cada una, se comparaban en Vélez a cuatrocientos; (...)

En fuerza de las razones que se dejan expuestas, el Consejo de Estado
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RESUELVE

1° Revlcase nuevamente la resolucién dela Comisién de Suministros, Empréstitos y
Expropiaciones de fecha 1° de Septiembre de 1904 por la cual se condena a la
Nacion & pagar al Sr. General Rafael Galvis la suma de trescientos setenta y dos mil
cuatrocientos diez y seis pesos ($ 372.416), y en su lugar se absuelve a la Nacion del
pago de dicha cantidad.

2° De acuerdo con lo pedido por el Sr. Fiscal, la Comision de Suministros,
Empréstitos y Expropiaciones, dispondra que se saque copia de las piezas
conducentes del proceso y se pasen al juez competente, en cumplimiento del articulo
1511 del Cédigo Judicial. (...)”

Publicacién - Diario Oficial. No. 12,253. /Lunes 9° de Enero de 1905.
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2) De suministros. Consejo de Estado. 26-12-1904. (Consulta). Publicacion.
Diario Oficial. No. 12,273. Miércoles 8° de Febrero de 1905.

“RESOLUCION 589

“En cumplimiento de lo dispuesto en el aparte 3° del articulo 34 de la Ley 163 de
1896, la Comision de Suministros, Empréstitos y Expropiaciones ha remitido en
consulta su Resolucion numero 18, de 15 de Noviembre de 1904, dictada en el
expediente numero 177 por la cual condena a la Nacién & pagarle cuatro mil pesos
(4.000) al Sr. Juan Montafés, valor de dos bestias mulares que Montafiés suministré
al Gobierno en la guerra pasada.

En esta superioridad se le ha dado al expediente la tramitacion prevenida en los
articulos 35 y 36 de la Ley 163 citada, después de lo cual se pasa a resolver en el
fondo la consulta.

Es verdad que, de conformidad con lo prevenido en el $2°, articulo 3° del Decreto
namero 104 de 1903 (29 de enero), las atestaciones de los Gobernadores, expedidas
sobre recibos emanados de autoridades departamentales y agentes militares a
ordenes de ellas, constituyen plena prueba en favor del demandante; pero para que
dichas atestaciones, fundadas en la diligencia de avalto, sean admisibles, es
indispensable que la copia de esta diligencia se haya presentado con la constancia de
no haber sido ella cancelada en ningun tiempo. Faltando en este expediente dicha
formalidad, la Comision de Suministros no debi6é admitir la reclamacion, porque asi se
lo ordena claramente la parte final del articulo 6° del Decreto nimero 104 antes
citado. Ademas, este Consejo ha resuelto en otras ocasiones semejantes a la
presente, que cuando la apuntada formalidad falta en la diligencia de avallo, la
reclamacion es inadmisible por carecer de base legal.

Estima el Consejo que la atestacion de no haber sido cancelada la diligencia de
avaluo es esencial en tal manera, que cuando ella falta dicha diligencia pierde todo su
valor legal. (...)

La razon de ser de la disposicién que se analiza'?’, es clara: ella tiende a defender &
la Nacion de los pagos indebidos hechos & individuos que ya habian sido cubiertos

(...)

Por otra parte, siendo el reclamante quien debe presentar las pruebas legales en que
se funda su peticién, es evidente que es a él a quién toca aparejarlas enteramente de
acuerdo con la ley, y por tanto no es el caso de dictar auto para mejor proveer sino el
de revocar la resolucién dictada por la Comisién, una vez que el fundamento de ella
no relne todas las condiciones exigidas por el legislador para condenar a la Nacién al
pago de lo reclamado.

127

Hablan de la ley 57 de 1887.
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Por tanto el Consejo de Estado revoca la Resolucién nimero 18, de 15 de Noviembre
del1904, dictada por la Comisidon de Suministros, Empréstitos y Expropiaciones, por la
cual se condena a la Nacion al pago de cuatro mil pesos ($4.000) al Sr. Juan
Montafies, por carecer la reclamacién que ha intentado dicho sefior del requisito que
exige el articulo 6° del Decreto legislativo nUmero 104 de 1903.

José D. Monsalve — Ricardo Pardo A. — Juan C. Trujillo A — Luis Maria Calvo.”

Publicacién. Diario Oficial. No. 12,273. Miércoles 8° de Febrero de 1905.
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3) De expropiacion y suministros. Consejo de Estado. 30-01-1905.
(Apelacion). Publicacion. Diario Oficial. No. 12,308. Miércoles 22 de Marzo de

1905.

“RESOLUCION 590

El Sr. Manuel M. Fajardo, sustituto legal del Sr. Francisco Groot, quien a su vez era
apoderado legitimo de Eusebio Higuera, ha continuado la reclamacién intentada
contra la Nacion por la suma de sesenta y ocho mil pesos ($68,000) como precio de
varios semovientes que a Higuera le fueron expropiados por agentes del Gobierno
durante la dltima Guerra.

El interesado ha fundado su reclamo en una atestacion expedida por el Gobernador
de Cundinamarca y en unos certificados, debidamente autenticados (SIC), en que
consta:

1° Que Eusebio Higuera suministro al Jefe Civil y Militar de Quipile ocho mulas que
fueron entregadas al General Demetrio Mora, sin previo avalio por no haberlo
permitido la premura con que marchaba el General Mora,;

2° Que el mismo Higuera suministré al Jefe Civil y Militar de Facatativa otras cuatro
mulas para conduccién de un convoy, sin mencionar el jefe del Gobierno & quien le
fueron entregados esos animales, y sin previo avallo también por la premura de la
marcha; y

3° Que el mismo Higuera suministro al Jefe Civil y Militar de Facatativa un macho que
le fue entregado al jefe de una comision, sin decir el nombre de éste, y que no fue
tampoco avaluado por la urgencia con que dicho Jefe marchaba para Honda.

La falta de estos avalluos fue llenada con declaraciones de nudo hecho en que los
testigos Paulino Rodriguez, Abraham Mendoza y Pedro Rodriguez, bajo juramento
avaltan las doce mulas a cinco mil pesos y el macho en ocho mil, todo lo cual hace
subir el monto del valor & la suma de sesenta y ocho mil pesos ($68.000).

La Comisién de Suministros, Empréstitos y Expropiaciones hall6 en su concepto
justificada la reclamacién de Higuera pero estimando, por razones que saltan a la
vista, exagerados los avallos delas tres uniformes declaraciones, no condené a la
Naciéon & pagar sino solamente la suma de veintiocho mil pesos $28.000. Al ser
notificado el fallo, el apoderado del reclamante apel6 para ante esta Corporacion en la
parte desfavorable del fallo:

Llenadas las ritualidades del caso, el Consejo de Estado procede a dictar resolucién
definitiva, sobre las siguientes consideraciones:

1° Las declaraciones de nudo hecho debieron ser de tres testigos, hechas ante el juez
del circuito en cuya jurisdiccién se efectuaron las expropiaciones.
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4° No consta en ninguna parte que el Fiscal de Facatativd hubiera cumplido con el
deber que le impone la 2° parte del articulo 8° del Decreto 104 de 1903 :

(...)

7° Se extrafia que en la mencionada atestacion se haya dejado en blanco la especie
de los suministros, habiéndose llenado al margen la linea correspondiente &
caballerias con la cifra de sesenta y ocho mil (68.000), como si el suministro hubiera
consistido en moneda corriente. En este caso, dicha cifra hubiera debido quedar en
la primera linea; y

(...)

Por las razones expuestas y de acuerdo con lo estatuido en el articulo 10 del Decreto
Legislativo nUmero 104 de1903, el Consejo de Estado

RESUELVE:

Revdcase la resolucion de la Comision de Suministros, Empréstitos y Expropiaciones,
fechada el 16 de Diciembre préximo pasado, por carecer la reclamacion de que se
trata de algunos de los requisitos que exige la ley, como se ha demostrado en la parte
motiva de ese fallo. En consecuencia se absuelve de la demanda & la Nacién.

Notifiquese, copiese y devuélvase.
J.D. Monsalve — Luis Maria Calvo — Juan C. Trujillo A. — Ricardo Pardo A. —
FEBRERO 23 DE 1905.

“El Consejo de Estado, atendidas las razones expuestas en el memorial que precede
y mediante nuevo estudio hecho de las pruebas del expediente, halla justo acceder a
la peticién contenida en dicho memorial, y en consecuencia:

RESUELVE:

Revocase la resolucion de 30 de Enero ultimo, dictada en el expediente 111, (...) y se
confirma en todas sus partes la decision proferida por la Comision de Suministros,
Empréstitos y Expropiaciones (...) fechada el 16 de Diciembre préximo pasado, por
carecer la reclamacion de que se trata de algunos de los requisitos que exige la ley,
como se ha demostrado en la parte motiva de ese fallo. En consecuencia se absuelve
de la demanda & la Nacion.

Notifiquese, copiese y devuélvase.

J.D. Monsalve — Diego Rafael de Guzman — Juan C. Trujillo A. — Luis Maria Calvo —
Gerardo Pulecio. Publicacién. Diario Oficial. No. 12,308. Miércoles 22 de Marzo de 1905.
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4) De suministros. Consejo de Estado. 09-02-1905. (Apelacion). Publicacién.
Diario Oficial. No. 12,308. Miércoles 22 de Marzo de 1905.

“RESOLUCION 591

“En grado de apelacién interpuesta por la parte demandante contra la Resolucion
namero 22, dictada con fecha 18 de Diciembre ultimo por la Comisién de Suministros,
etc., en el expediente nimero 6 de la reclamacion de la Sra. Concepcion Fandifio, por
semovientes suministrados para las fuerzas del Gobierno en la pasada guerra de
1899 4 1903, ha venido el presente negociado al estudio del Consejo.

Seguida que ha sido la tramitacién legal, y previo el estudio suficiente de la
documentacion que compone el expediente, el Consejo procede & hacer la
apreciacion de ella en esta segunda instancia y & dictar el fallo correspondiente.

En memorial fechado el 4 de Junio de 1903, dirigido a la Comisiéon de Suministros
etc., el Sr. Francisco Groot, apoderado de la Sra. Fandifio, demanda & la Nacién por
la cantidad de cinco mil pesos ($5,000), como valor del suministro hecho por dicha
sefiora de cinco reses “suministradas para racionar la tropa del Cuerpo del Ejército en

(...)

Mas tarde, en 18 de Agosto del mismo afo, la dicha Sra. Fandifio, en memorial
suscrito por ella misma, ratifica la demanda y el poder conferido al Sr. Groot usando
de los mismos explicitos términos “por los cinco mil pesos, valor de las cinco reses
que suministré para racionar la tropa del Gobierno”. Dichas expresiones, que son muy
claras, concuerdan perfectamente con el texto del recibo expedido por el General J.
Emilio Monsefiy (...), con fecha 9 de Abril de1902.

No obstante la naturaleza de esta prueba principal y la claridad de ella, la parte
demandante reformd con posterioridad su demanda, (...), elevandola a la cantidad de
treinta y un mil pesos ($31.000) y desechando virtualmente y de una manera
perentoria la certificacion que habia invocado, para sustituirla por una prueba de
caracter supletorio, como lo es la que consiste en declaraciones denudo hecho, las
cuales, (...), no pueden legal ni moralmente desvirtuar la fuerza probatoria del
primitivo certificado, maxime si se considera que esos testimonios, que favorecen en
un todo & la interesada, discrepan notablemente delo que consta en la certificacion
expresada (...)

Dada esta patente incongruencia y la abierta contradiccion que aparece entre lo
sostenido primeramente y lo aseverado después en relacion jurada por la reclamante,
parece que si no se puede arglir perjuicio (no habiendo sido jurada la primitiva
demanda), si podia ser el caso de aplicar la sancion establecida en el articulo 9°,
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inciso 3° del Decreto legislativo nimero 104 del903, si se descubriera malicia 6
intencion dolosa en el procedimiento adoptado en sus demandas sucesivas por la
Sra. Fandifio. Mas, apareciendo de autos la probidad y buena reputacion de dicha
sefiora, como su situacion de total ruina por causa del suministro de que se trata
(caso excepcional en este expediente), y debiendo proceder el Consejo en la
apreciacion de las pruebas y del derecho reclamado “verdad sabida y buena fe
guardada”, al tenor del articulo 10 del Decreto Legislativo arriba citado, no seria justo
imponer & la reclamante como pena la pérdida total del derecho que demanda.

(...)
Por tanto el Consejo de Estado
RESUELVE:

Confirmar la Resoluciébn numero 22 dictada por la Comision de Suministros,
Empréstitos y Expropiaciones, con fecha diez y ocho de Diciembre dltimo, en el
expediente nimero 6 de reclamacion de la Sra. Concepcién Fandifio, que ha sido
apelada resolucién por la cual se reconoce a favor de dicha sefiora, y en contra del
Tesoro Nacional, la suma de cinco mil pesos ($5.000), pagadera en los vales de que
trata el articulo 16 del Decreto legislativo numero 104 de 1903.

(...)

J.D. Monsalve — Luis Maria Calvo — Ricardo Pardo — Gerardo Pulecio. — Juan C.
Trujillo A.

Publicacién. Diario Oficial. No. 12,308. Miércoles 22 de Marzo de 1905.
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5) De suministros. Consejo de Estado. 13-02-1905. Publicacién. Diario
Oficial. No. 12,369. Jueves 08 de Junio de 1905.

“RESOLUCION 592

El Dr. Vicente Olarte Camacho, como cesionario del Dr. Marceliano Pulido, quien a su
vez lo era de Reyes Farfan, demanda a la Nacion por la suma de seis mil pesos
($6.000), procedente del valor de cinco bestias mulares de propiedad de Farfan, quien
las suministrd, mediante un contrato de venta, al intendente general del Ejército de
Boyacd, Sr. General Martin P4ez B, debidamente autorizado por el Jefe Civil y Militar
de dicho Departamento, segun aparece delos autos. Estas bestias fueron avaluadas
por los peritos Martin Alvarez y Posidio Rubio, legalmente nombrados, en la suma de
seis mil pesos ($6.000) 6 se a razdén de mil doscientos pesos ($1.200) cada una,
como consta dela diligencia que a copia autenticada corre al folio 7 del expediente.

La Comision de Suministros, etc., juzgd que el contrato celebrado entre el Intendente
y Farfan, debia ser cambiado por una atestacion del Gobernador de Boyaca, pero
este funcionario rectifico el error de la Comision haciendo notar que no se trataba de
un recibo expedido por un subalterno de la Gobernacién, sino de un contrato
celebrado con un Intendente del Ejército de la Republica en el Departamento de
Boyacéa por lo cual los documentos presentados & la Comisién volvieron al proceso
sin la atestacion pedida.

Los referidos documentos es indudable que forman plena prueba del derecho del
reclamante, al tenor de lo dispuesto en el ordinal 1° del articulo 3° del Decreto
legislativo nimero 104 de 1903, que rige la materia. Pero es el caso de que en el
expediente falta la constancia de no haber sido cancelada en ningun tiempo la
diligencia de avalulo, y, por consiguiente, la reclamacion & la cual sirve de base esa
diligencia no ha debido ser admitida por la Comisién, segln el precepto expreso del
articulo 6° del Decreto citado.

Existe en el expediente un telegrama oficial en el cual consta que “en el archivo de la
Intendencia se encuentra sin cancelar el duplicado del contrato con Reyes Farfan”
(folio 9); pero como el Decreto 104 no habla en ninguna parte de cancelacion de
contratos, sino de las diligencias de avallo cuando ellas vienen en copia, como
sucede en el presente caso, es claro que el citado telegrama no llena la formalidad
exigida por el articulo 6° del mencionado Decreto; y faltando ésta, no es admisible la
reclamacion. Ni es el caso de solicitarse por el Consejo el comprobante aludido,
porque el Decreto exige que el interesado lo presente junto con su reclamacién, pues
lo autos para mejor proveer tienen por objeto esclarecer ¢ ratificar pruebas que
existan en los expedientes, pero no formarles éstos a los interesados pidiendo de
oficio los comprobantes que aquéllos tienen el deber de presentar para sustentar sus
derechos.
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Por lo expuesto:
SE RESUELVE:

Revdquese la Resolucién No. 23 de la Comisiéon de Suministros, etc., dictada en el
expediente, para que una vez el reclamante presente ante la Comision el
comprobante que se echa de menos, esa Corporacion pueda dictar legalmente el fallo
gue proceda.

Notifiquese (...)
J.D. Monsalve — Luis Maria Calvo — Juan C. Trujillo A. — Diego Rafael de Guzman.

Publicacion. Diario Oficial. No. 12,369. Jueves 08 de Junio de 1905.
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6) De suministros. Consejo de Estado. 13-02-1905. (Confirmacién de
resolucién). (Consulta). Publicacién. Diario Oficial. No. 12,380. Miércoles 21
de Junio de 1905.

RESOLUCION 593"

“En una reclamacion intentada por los Sres. M. Garcia é Hijo, de Ocana, por
intermedio de su apoderado sustituto del Sr. Francisco Groot, Sr. Manuel M. Fajardo,
ha venido en consulta & esta Superioridad el fallo dictado con fecha 16 de Diciembre
de 1904 por la Comisiéon de Suministros, Empreéstitos y Expropiaciones.

En dicho fallo se resolvio lo siguiente:

“Recondcese a cargo del Tesoro nacional, y & favor de los Sres. M. Garcia
Padilla é Hijo, 6 de su apoderado Sr. Manuel aria Fajardo, por estar facultado
para recibir su valor, la cantidad de diez y ocho mil novecientos treinta y dos
pesos ( $ 18.932) reclamada definitivamente por dicho apoderado, y
comprobada conforme ala ley.”.

Pertenece ahora al Consejo examinar si la resolucion consultada esta de acuerdo con
las disipaciones vigentes sobre la materia.

La accion de los reclamantes se halla comprobada con los siguientes documentos:

1° Por el certificado 6 atestacion nimero 10 del Sr. Gobernador del Departamento de
Santander, debidamente registrada en la Secretaria de Hacienda y ratificada por el
mismo Gobernador. (...), asi:

Media resma de papel de oficio................. $30
Tres libros en blanco de 200 paginas......... $180
(-.-)

$18.932...

2° Por las declaraciones de nudo hecho rendidas con intervencion del Ministerio
Publico y del Alcalde municipal ante el juez 1° del Circuito de Ocafia, por los testigos
Juan F. Carvajalino, Temistocles Osorio P. y Leopoldo Luna R, se demostro la verdad
del precio en que se vendian las mercancias suministradas; (...)*?®

(...)

En tal virtud, estando comprobados, de acuerdo con la ley, los hechos fundamentales
de la demanda instaurada (...), el Consejo de Estado confirma la resoluciéon numero
20 de 16 de Diciembre de 1905 (SIC), proferida por la Comisiéon de Suministros,
Empréstitos y Expropiaciones en el expediente niumero 178, por la cual se reconoce a
favor del Sr. M. Garcia Padilla é Hijo la suma de diez y ocho mil novecientos treinta y
dos pesos ($18.932) en moneda corriente, con la reforma o adicién de que el pago se
hara de acuerdo con el articulo 16 del Decreto legislativo nimero 104 de 1903.

128 “En la forma prevista en el articulo 663 del Cédigo Judicial.”.
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(...) Notifiquese (...)

J.D. Monsalve — Luis Maria Calvo — Gerardo Pulecio- Juan C. Trujillo A. — Diego R. de
Guzman.

Publicacién. Diario Oficial. No. 12,380. Miércoles 21 de Junio de 1905.
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7-8) De suministros y expropiaciones. Consejo de Estado. 09-03-1905 —
(Confirmacion de resolucion).

RESOLUCION 596”

Se ha examinado atentamente con sus antecedentes el libelo de la demanda
presentada & la Comisién de Suministros, Empréstitos y Expropiaciones en 27 de
Febrero de 1904 por Francisco Groot de Bogota, como apoderado legal de José
Gertrudis Redondo, vecino del Carmen en el Departamento de Bolivar, para reclamar
del Gobierno de la Nacion el pago de veintiséis mil pesos ($26,000), valor de cincuenta
y dos reses que se tomaron & este Ultimo sefior con destino al sostenimiento de las
fuerzas nacionales acantonadas en el expresado lugar del Carmen, en la época de la
guerra comenzada en 18 de Octubre de 1899, segun consta del respectivo vale
expedido en 16 de Julio de 1902 por el Jefe Civil y Militar de la Provincia.

Seguida la actuacién de acuerdo con lo prescrito en la Ley 163 de 1896 y el Decreto
Legislativo nimero 104 de 1903, se contienen en ella la atestacion del Gobernador del
Departamento de Bolivar y los documentos comprobantes de las reses suministradas
en que aquella se sustenta, asi como el certificado de fecha 4 de Mayo de 1903, en
gue se hace constar que no has sido cancelada la diligencia de avalio de dichas
reses.

(...)

En consecuencia, encontrando el Consejo, a su vez, debidamente arreglados los
documentos en que se funda la reclamacion,

RESUELVE:

Confirmase la Resolucion de la Comisibn de Suministros, Empréstitos vy
Expropiaciones por la cual se reconoce a favor de José Gertrudis Redondo 6 a su
apoderado legal la suma de veintiséis mil pesos ($26.000) papel — moneda, valor de
cincuenta y dos reses suministradas por el primero en el Carmen de Bolivar para el
servicio de las fuerzas del Gobierno en 16 de Julio de 1902; suma que debera pagarse
en vales, como lo previene el articulo 16 del Decreto legislativo 104 de 1903.

Notifiquese (...)

J.D. Monsalve — Luis Maria Calvo — Gerardo Pulecio-— Diego R. de Guzman - Juan C.
Trujillo A.- Adriano Tribin.

Publicacion. Diario Oficial. No. 12,384. Martes 27 de Junio de 1905.
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(Consejo de Estado. 03-03-1905). En idéntico sentido y considerando la misma
normatividad que se atendid en la sentencia anterior, (a reglon seguido), se
observa pronunciamiento del 03-03-1905, donde el Consejo de Estado confirmé la
Resoluciéon de la Comision de Suministros Empréstitos y Expropiaciones,
mediante la cual se le “reconocié al sefior Francisco de P. Ramirez, la suma de
siete mil cuatrocientos pesos ($7.400) papel — moneda, por las expropiaciones que
se le hicieron de “bestias” en el Municipio de La Mesa, el 21 de Septiembre y 28
de Diciembre de 1900”.

Publicacion. A reglén Seguido > Diario Oficial. No. 12,384. Martes 27 de Junio de
1905.
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9-10) De suministros y expropiaciones. Consejo de Estado. 13-03-1905 —
(Confirmacion de resolucion). (Consulta)

“Antonio Forero Amaya, vecino de Facatativa, solicité por medio de apoderado, de la
Comision de Suministros, Empréstitos y Expropiaciones, el reconocimiento de seis mil
pesos ($6.000), por valor de tres reses que para el sostenimiento de tropas del
Gobierno, en los meses de Agosto de 1902 y Octubre de 1903, suministro
voluntariamente en el Municipio de su vecindad, justificando su reclamo con las
atestaciones numeros 13 y 19 expedidas por el Gobernador del Departamento de
Cundinamarca en 12 de Marzo de 1904, registradas en la Secretaria de Hacienda
respectiva el 16 siguiente y ratificadas por el mismo Gobernador el 17 del citado mes.

El expediente siguio el curso prescrito por el Decreto numero 104 de 1903, hasta que
termind por la Resolucién marcada con el nimero 25, de fecha 12 de Enero del
presente afio, por medio de la cual la Comisidén reconocié a favor de Antonio Forero
Amaya, 6 de su apoderado legal Manuel Maria Fajardo, (...) la suma de seis mil pesos
($6.000), valor de la demanda; se ordend alli mismo la cancelacién, con las
formalidades legales, de las diligencias de avallo respectivo.

Venido el expediente en consulta al Consejo, y habiéndose surtido aqui la actuacion
correspondiente,

SE RESUELVE:

Confirmase en todas sus partes la Resolucion de la Comision de Suministros,
Empréstitos y Expropiaciones por la cual se manda pagar & Antonio Forero Amaya, la
suma de seis mil pesos ($6.000), por estar dicha Resolucion conforme con las
disipaciones legales aplicables al caso y al mérito de las pruebas presentadas. El pago
se hara en los vales de que trata el articulo 16 del Decreto legislativo 104 de 1903.

Notifiquese (...)

J.D. Monsalve — Adriano Tribin — Gerardo Pulecio - J. C. Trujillo Arroyo - Diego R. de
Guzman.

Publicaciéon. Diario Oficial. No. 12,386. Viernes 30 de Junio de 1905.

(Consejo de Estado. 23-03-1905). En idéntico sentido y considerando la misma
normatividad que se atendié en la sentencia anterior, (a reglon seguido), se
observa pronunciamiento del 23-03-1905 (Resolucién 598), donde el Consejo de
Estado confirmd la Resolucion de la Comision de Suministros Empréstitos y
Expropiaciones, “mediante la cual se reconoci6 a favor de la Sociedad Comercial
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denominada Bonifacio Vélez y C°, la suma de $118.000 en moneda corriente,
pagadera en los vales de los que trataba el articulo 16 del Decreto No. 104 de
1903, por la expropiacion de una (1) mula asi:

“Que las fuerzas del Gobierno que terminaron la campafa de Panama, al regresar de
aquel Departamento para el de Antioquia por la via de Buenaventura, encontraron en
el sitio de Popagayeros una recua de mulas que actualmente conducia un cargamento;
tales fuerzas tomaron las treinta y una mulas y un caballo que componian la recua, con
todas sus enjalmas, sobrecargas y demas aparejos. Los animales y demas cosas
expropiadas eran dela Sociedad comercial denominada Bonifacio Vélez y C°, y ésta no
recibid, al ser reintegrada la recua, son treinta mulas, faltando por consiguiente una de
ellas (...).

De la sentencia de marras resulta pertinente sefialar, adicionalmente, el recordatorio
gue Consejo realizd respecto a la imposibilidad del reconocimiento del lucro cesante y
el daflo emergente y el hecho de que no le resultd exagerada la suma de $118.000
pesos, por una (1) sola mula. Atisbese lo que continda:

“(...)

Segun las disposiciones del Decreto legislativo pertinente, la Nacion paga los
suministros que se le hacen, pero no responde por los perjuicios consistentes en lucro
cesante y dafio emergente que sufran las personas por causa de las expropiaciones;
y como el avallio que se hizo de los objetos expropiados no aparece exagerado, esta
Corporacion encuentra correcta la Resolucion que se examina.

Por las razones expuestas, el Consejo de Estado
RESUELVE:

Confirmase en todas sus partes la Resolucion nimero 27 de 15 de Febrero ultimo,
proferida por la Comisién de Suministros, Empréstitos y Expropiaciones.

Notifiquese (...)

J.D. Monsalve — Diego R. de Guzman. — Adriano Tribin. J. C. Truijillo Arroyo — Géneco
Laborde.

Publicaciéon. Diario Oficial. No. 12,386. Viernes 30 de Junio de 1905.
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11) De suministros. Consejo de Estado. 31-03-1905 - (Reforma de
resolucion) — Publicacion. Diario Oficial. No. 12,391. Jueves 6 de Julio de

1905

RESOLUCION 599

El Sr. José Maria Calderon, en su caracter de cesionario de Francisco Javier
Moncada, Filomena de Vargas, Rudesinda Hernandez de Torres, Josefina Forero y
Juan Alberto Triana, vecinos de Choconta, demandd a la Nacion por la cantidad
catorce mil trescientos pesos ($14.300), por valor de seis reses que suministraron
para el sostenimiento de tropas del Gobierno las personas que acaban de citarse, en
los meses de Agosto a Noviembre de 1902, apoyando la demanda en documentos de
fuente departamental, insuficientes para justificarla. La Comision de Suministros,
Empréstitos y Expropiaciones objet6 las pruebas presentadas, de acuerdo con el
concepto fiscal, y dispuso luego, a peticion del interesado, el desglose de los
documentos en referencia, los cuales se convirtieron, en 26 de Octubre de 1904, en la
atestacion nimero 33, del Sr. Gobernador de este Departamento, por trece mil
trescientos pesos ($ 13.300), 6 sea mil pesos menos de la suma que representaban
los recibos primeramente presentados, probablemente por un error cometido al hacer
la conversén respectiva. El Sr. Calderon, conformandose seguramente con la
atestacion dicha, reform6 su demanda para limitarla a la suma que aparece del
comprobante presentado Ultimamente, el cual reviste las formalidades que son de
verse en el inciso 2° del articulo 3° del Decreto legislativo numero 104 de 1903.

La Comisién, previa la actuacién correspondiente, fallo el negocio reconociendo a
favor del demandante y a cargo de la Nacién ocho mil pesos ($ 8,000), suma a que
redujo la de trece mil trescientos pesos ($13.300) que consta de la atestacion ya
citada — después de estimar ésta como prueba de los suministros hechos, al tenor de
las disposiciones pertinentes — porque consideré exagerados los avallos, é hizo
entonces uso de la facultad que consagra el articulo 10 del Decreto legislativo. De ese
fallo se alz6 el agraviado; y como fuera otorgado el recurso, vino el expediente al
Consejo, (...), se entra a fallar mediante las siguientes consideraciones.

(...)

Las atestaciones de los Gobernadores expedidas sobre recibos emanados de
autoridades departamentales, registradas en la Secretaria de Hacienda respectiva y
ratificadas por el Gobernador, constituyen plena prueba sobre las reclamaciones &
gue ellas sirven de fundamento y de justificacion. Es cierto que aparte de la
disposicién del inciso 2° del articulo 3° del Decreto, la Comision y el Consejo de
Estado deben proceder, tanto para la apreciaciéon de las pruebas como para el
reconocimiento del derecho, verdad sabida y buena fe guardada; y que ademas de
esto, las Corporaciones dichas tienen la facultad de fijar la cuantia de los créditos que
reconozcan, cuando & su juicio y habida consideracién a la manera de hacer los
pagos, sean exagerados los avallios

La facultad que se concede a la Comisién y al Consejo por la segunda parte del
articulo 10 del Decreto no es absoluta, pues se halla restringida por la consideracion,
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gue es preciso tener en cuenta al apreciar los avallos y las pruebas justificativas del
reclamo, de la manera de hacer los pagos; es decir, se necesita poner en relacion,
para basar el juicio del juzgador, el precio dado por avalio pericial al objeto
suministrado con la cotizacién del papel en que se hade verificar el pago de la
reclamacion, y que éste se halla muy expuesto & fluctuaciones bien sensibles; y
siendo esto asi, es de observarse en el presente caso que las diligencias de avallo
extendidas ante el Jefe Civil y Militar de la Provincia de Choconta revisten caracter de
verdad, por la categoria del funcionario que en ellas intervino, (...) y también porque
no aparece de los autos dato en que pueda fundarse la presuncion de inexactitud
necesaria para estimar exagerados los avallos. Pero encontrandose diferencia entre
los precios que constan en las dos primeras diligencias de avalio y en las dos
Ultimas, que corresponden los unos a Octubre y los otros a Noviembre de 1902,
tiempo durante el cual no puede suponerse alteracién sustancial en los precios del
ganado, es quiza prudente conceder que hubo en los avalios hechos en 3y en 22 de
Octubre alguna exageracion, (...) un recargo en reses de calidad poco mas 6 menos
igual de $800 y de $500 en los dos primeros avallos, lo que induce a creer que en
aquéllos si hubo exageracion en lo que aparece de recargo”.

Estimadas las sefialadas reflexiones, el Consejo concluyo:

“El Consejo, respetando el juicio de los Sres., miembros de la Comisién, pero
colocandose, por las consideraciones apuntadas, en ese justo medio que consulte y
atienda sin vulneracion los derechos de las partes,

RESUELVE:

Reformase la Resolucién namero 28, proferida por la Comision de Suministros,
Empréstitos y Expropiaciones en el expediente nimero 125, con fecha 15 de Febrero
del presente afio, reconociendo, como se reconoce, a favor del Sr. José Maria
Calderdn, (...), la cantidad de diez mil pesos ($10.000) pagadera en vales al portador,

(..)
Notifiquese (...)

J.D. Monsalve — A. Tribin. J. C. Trujillo Arroyo — D.R. de Guzman - José Géneco
Laborde.

Publicacién. Diario Oficial. No. 12,391. Jueves 6 de Julio de 1905

200




12) De suministros y Expropiaciones. Consejo de Estado. 27-04-1905 -
(Confirmaciéon de resolucién) — (Consulta). Publicaciéon. Diario Oficial. No.
12,394. Lunes 10 de Julio de 1905

“En una reclamacion intentada por el Sr. Dr. Vicente Olarte Camacho, como
apoderado en forma legal del Sr. José Vicente Coronado, (...) ha venido en consulta a
esta Superioridad el fallo dictado con fecha 15 de Enero del afio en curso por la
Comision (...).

En dicho fallo se resuelve lo siguiente:

“‘Recondcese a favor de José Vicente Coronado, 6 de su apoderado legal (...), la
suma de cuatro mil novecientos sesenta pesos ($4,960), valor dela demanda”.

Pertenece ahora al Consejo decidir si la Resoluciéon consultada esta de acuerdo con
las disposiciones vigentes sobre la materia.

La accion del reclamante se halla debidamente comprobada con la atestacion nimero
32 del Sr. Gobernador del Departamento de Cundinamarca, debidamente registrada
en la Secretaria de Hacienda y ratificada por el mismo Gobernador, quedando asi
cumplidas las formalidades que establece el inciso 2° del articulo 3° del Decreto
legislativo 104 de 1903.

El Alcalde municipal de Boyaca expidi6 seis certificados, de los cuales aparecen las
diligencias de avalto & favor de los Sres. Antonio Merentes, Fructuoso Duque (...),
respectivamente por los siguientes valores:

Por un toro y un buey......... $ 4.000
Por dos caballos....... 260

(...)

Aparece también de los mismos certificados que las diligencias de avaliio no han sido
canceladas en ningun tiempo, formalidad exigida por el articulo 6° del Decreto nimero
104 de 1903".

Realizadas las anteriores verificaciones, a manera de colofén el Consejo expreso lo
gue sigue:

“Hallense, por consiguiente, observadas todas las prescripciones necesarias para el
reconocimiento de los créditos por suministros y expropiaciones.

El Consejo de Estado confirma la Resolucién numero 29, de 15 de Enero de 1905,
proferida por la Comisiéon de Suministros, Empréstitos y Expropiaciones (...) con la
reforma o adicién de que el pago se hara de acuerdo con el articulo 16 del Decreto
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Legislativo niumero 104 de 1903.
Copiese, notifiquese (...)

J.D. Monsalve — Luis Maria Calvo -- José Géneco Laborde — Adriano Tribin — D.R.
de Guzman.

Publicacién. Diario Oficial. No. 12,394. Lunes 10 de Julio de 1905
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ANEXO - SENTENCIAS
1904.

Ministerio de Relaciones Exteriores.
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1) Saqueo a un Inmueble M.R.E. 28 de diciembre de 1903. Publicacién:
Diario Oficial No. 11.978. Miércoles 13 de Enero de 1904.

“El Sr. Secundino Annexy, subdito espafiol y Viceconsul de Espafia en San José de
Cducuta, se ha presentado en este Despacho reclamando la suma de sesenta y nueve
mil ochenta y ocho pesos noventa y un milésimo de peso ( $ 69,088-091) en moneda
de plata a la ley de 0'835, por decir ser la corriente en el comercio de Clcuta, en que
estima las pérdidas que sufrio en la Ultima guerra con motivo de un saqueo que afirma
se le hizo en su casa de comercio 6 almacén de mercancias situado en la ya
expresada ciudad, en la mafiana del 16 de Julio por fuerzas del Gobierno
comandadas por el General Préspero Pinzén.

Vista la documentacién que ha acompafado, resulta:

Con las declaraciones contestes de los testigos presenciales David R. Montiei,
Aureliano Robles y Antonio Iglesias, se acredita con toda evidencia que en realidad se
le hizo & Annexy por partidas armadas de dicha fuerza, pero sin orden alguna superior
ni bajo la direccion de ningin Jefe G Oficial, el saqueo de que se queja en su tienda
se comercio en la fecha que queda indicada, valiéndose para ello de la fuerza y la
violencia mediante la fractura y forzamiento de las puertas y cerraduras del local en
referencia; y en el desorden y confusion que eran consiguientes, procedieron a tomar
y llevarse toda clase de efectos y mercancias que pudieron, a romper vidrieras y
estantes, & botar y romper papeles, & abrir violentamente su caja de hierro, sacando
de ella cuantos papeles y efectos contenia y & hacer cuantos dafios y deterioros eran
consiguientes. Todo esto, segun los testigos, sucedié encontrandose a la sazén en
San Antonio del Tachira, y por consiguiente ausente de San José de Cucuta, lugar de
su domicilio y centro de negocios.

El Comandante Ernesto Fossi y el Coronel Luis Modesto Camacho, pertenecientes al
Ejército en referencia, corroboran en el fondo, en las declaraciones que rindieron, el
hecho del saqueo, aunque con menos detalles que los anteriores testigos, y afirman
gue aunque trataron de contenerlo, no pudieron impedirlo en un todo por el
desenfreno de la tropa en ese instante, pero si especialmente el ultimo (Camacho),
segln se colige de su exposicidn, parece que algo logré en el sentido de que la tropa
fuera evacuando el local y retirdndose a sus cuarteles sin haberse conseguido la
recuperacion de lo ya robado 6 perdido.

Obran ademas otros testimonios que abundan en el sentido de confirmar en esencia
los hechos que quedan referidos, y la mayor parte de los deponentes afirman
positivamente, dando razén satisfactoria de su dicho, la propiedad de Annexy en la ya
expresada casa de comercio, y por consiguiente en las mercancias sujeta materia del
saqueo, lo cual armoniza con la existencia y constancia de su libro de comercio
llevado con las formalidades del caso y preexistente en la época de los sucesos en
cuestion, igualmente exhibido ante este Despacho. (...)

Cuanto al valor de las mercancias perdidas por él reclamante en los términos
referidos, ha sido justipreciado ante el Poder Judicial con la expresa intervencion del
Ministerio Publico, por los peritos Jorge JesUs Prada é italo Faccine, en la cantidad
de setenta mil pesos en moneda de plata & la ley de 0'835; pero si bien es cierto que
los expertos fundan su dicho en el conocimiento intimo que tenian de las mercancias
de Annexy en su casa de comercio de Clcuta y en su asercion de ser los mismos que
figuran en el libro de comercio y relacién jurada ya expresados, también lo es que
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semejante regulaciéon no puede ser rigurosamente precisa y exacta, toda vez que
ocurre la excepcional circunstancia de no ser posible establecer la identidad de las
mercancias perdidas en el saqueo que hacian parte de todas las existentes en el
almacén. Esta circunstancia hace también imposible ya toda rectificacién sobre el
particular, sin que por otra parte pueda hacerse la regulacién 6 reduccion, en su caso,
de que trata el articulo 79 de la Ley 105 de 1890, porque esto presupone en cosas
materiales avallo practicado en vista de lo que es precisamente objeto del justiprecio,
y en el caso de que se trata los peritos no han visto ni podido ver entre todas las
mercancias & la sazon existentes cudles fueran especificamente las perdidas en el
saqueo, para poder determinar inequivocamente su calidad y su precio; y esto da
lugar a fundada duda acerca del verdadero é mas aproximado valor de la cuantia
reclamada, no obstante ser cierto y evidente el hecho del saqueo y consiguientes
pérdidas, notables acaso, tanto en lo que se refiere a la exaccion de sus mercancias
como & los dafios y deterioros de que se queja.

Y aun cuando es cierto que el caso excepcional de que viene tratdndose, en cuanto al
hecho del saqueo, no esta previsto en la ley de actual vigor que regula la materia, por
cuanto las exacciones fueron ejecutadas sin orden superior competente, también lo
es que en cuanto a los dafios materiales si lo esta como capitulo de indemnizacién
cuando no sean ocasionados por las fuerzas rebeldes (articulos 1° y 3.°), y ademas lo
es que el atentado fue ejecutado por fuerzas del Gobierno, no so6lo contra un
extranjero de quien resulta acreditado haber sido observante de la debida neutralidad
en la guerra de que se trata, sino contra un Agente del Gobierno espafiol, como lo
indica su caracter de Viceconsul de su pais (...).Por todo lo cual, y atendido el espiritu
del Tratado, de paz y amistad celebrado entre Colombia y Espafia (articulo 4.°),
considera este Ministerio que el Gobierno colombiano asume la responsabilidad de lo
ocurrido en el caso excepcional en cuestion.

(...)

El comprobante auténtico de la nacionalidad del reclamante consta en un certificado
expedido por su S. E. el Ministro de Espafia en Colombia, en vista de la inscripcion
gue afirma habia hecho en el registro de la Legacién de su cargo.

En vista de las consideraciones expuestas y en conformidad con la Ley 27 de 17 de
Octubre de 1903, y puesto que se ha cumplido con la comprobacién de los hechos de
gue trata el articulo 9.° de la misma, con la salvedad ya apuntada en cuanto & la
prueba pericial,

SE RESUELVE

No se puede reconocer al subdito espafiol, Viceconsul de Espafa en San José de
Cacuta, Secundino Annexy, cantidad alguna liquida y determinada como
indemnizacién de las pérdidas materia de su reclamacion, salvo que, en conformidad
con lo preceptuado en el articulo 2. ° da la precitada Ley, al no conformarse con la
presente resolucion, acepte los términos de un arreglo que podra proponerle este
Despacho, en cuanto fueren exequibles. De lo contrario, le quedara expedito el
recurso de la via judicial ordinaria & que le da derecho la disposicion legal que acaba
de citarse.

Notifiquese, (...) copiese y publiquese en

El Ministro,
LUIS CARLOS RICO”
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Nota: En publicacion del 30 de enero de 1904, (D Of. No. 11.993), se
encuentra consignado el arreglo entre las partes anteriormente sefialadas.

“(...)

b) El articulo 2." de la Ley 27 de 17 de Octubre de 1903, que & la letra dice: "Cuando
los hechos en que se funda una reclamacion aparecieren dudosos y el reclamante
no.se conformare con la estimacion que de ellos se hiciere, tendra, libre su accion
ante el Poder Judicial, para que éste decida en juicio ordinario sobre el interés de la
reclamacion, & no ser que acepte los términos de arreglo que el Gobierno le ofrezca,
previa consulta del asunto con el Consejo de Estado”

(...)

d) El concepto del Consejo de Estado que autoriza el presente arreglo, y & la letra
dice (...)

"Sr. Ministro de Relaciones Exteriores—E. S. D.

"En sesion de ayer y por unanimidad fue aprobado el siguiente dictamen por esta
Corporacion:

'El Consejo de Estado halla exequible el proyecto de arreglo que el Gobierno ha
propuesto al subdito espafiol D. Secundino Annexy, con motivo de la reclamacion que
éste ha intentado por los dafios que las tropas del Gobierno le causaron en la batalla
de Cucuta el dia 16 de Julio de 1900, (...)

(...)

Por tanto el Ministro de Relaciones Exteriores, por una parte, y Secundino Annexy,
subdito espafiol, por la otra, han venido en acordar el presente arreglo bajo las bases
gue & continuacion se expresan:

1.a El primero se obliga en nhombre del Gobierno & reconocer & favor del segundo por
toda indemnizacion, tanto por las exacciones de mercancias y cualesquiera otros
efectos que le fueron saqueados en su almacén 6 casa de comercio situado en la
ciudad de San José de Cucuta por fuerzas del Gobierno el dia 16 de Julio de 1900,
como por el valor de toda clase de dafios y deterioros consecuenciales de dicho
saqueo, la cantidad de treinta y cuatro mil quinientos cuarenta y cuatro pesos ($
34,544) plata de 0'335, 6 sea la mitad de la suma reclamada, (...) en los términos que
indica 10 de la Ley 27 de 17 de Octubre de 1903, y al efecto hara remitir al Ministerio
del Tesoro copia auténtica del presente convenio para que se giré a su favor y se le
cubra la correspondiente orden de pago (...)

(...)

En fe de lo cual se firma por las dos partes contratantes el presente convenio en
Bogota, a veintiuno de Enero de mil novecientos cuatro.

LUIS CARLOS RICO / Secundino Annexy”.
Publicacién: Diario Oficial No. 11.993. Sabado 30 de Enero de 1904. >
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2) Exacciones hechas por rebeldes. M.R.E. 26 de diciembre de 1903.
Publicacion: Diario Oficial No. 11.981. Sabado 16 de Enero de 1904.

“Con fecha diez de Octubre de mil novecientos dos el subdito sirio Miguel A. Trad., se
presentd ante el Ministerio de Guerra reclamando la entrega de diez bultos de mercancias
que, de transito para Honda, asevera le fueron tomados por una guerrilla & mando del
Rebelde Carlos Mufioz, en el punto denominado Alto del Sargento, el dia 11 de Agosto del
referido afio, puesto que tuvo conocimiento de que tales bultos fueron entregados por la
guerrilla, en la ciudad de Guaduas, a las fuerzas del Gobierno cuando ante éstas depuso
las armas.

En efecto, por el Despacho de Guerra se hicieron activa y diligentemente las
averiguaciones y diligencias consiguientes, y fueron hallados por todo tres bultos de
mercancias que, previas la comprobacion de su identidad y de la propiedad en favor de
Trad, le fueron entregadas & éste inmediatamente por la Intendencia general de Guerra.

En este estado, el Ministerio de Guerra remitié & este Despacho el expediente materia de
semejante reclamacion, y para decidirla en el fondo

SE CONSIDERA:

Si de lo que se trata, como lo ha manifestado el reclamante, es de la investigacion y
consiguiente consecucion, 6, en su caso, de indemnizacién de los bultos de mercancias
gue le expropiaron fuerzas rebeldes, 6 que le faltan recuperar, ya sea para hacer efectiva
la responsabilidad personal del autor 6 autores de la exaccién, ya para el efecto de la
averiguacién y recuperacion de los que aun no ha logrado conseguir, bien claro es el
camino que la ley comun le presenta a este respecto, y para ello estan constitucional y
legalmente constituidas autoridades competentes.

Més si de lo que se trata es que la Nacién cargue con la responsabilidad de indemnizar
las exacciones de la rebelidn, a la que jamas se le reconoci6 beligerancia, bien terminante
es el articulo 3. ° de la Ley 2 7 de 1903, sobre reconocimiento y pago de los créditos de
extranjeros por exacciones en la Ultima guerra, que a la letra dice: " Art. 3. ° La Nacién no
es responsable por los dafios y exacciones causadas a extranjeros por los rebeldes."

Son, pues, inaceptables las pretensiones de Trad., en la forma de su reclamo por
cualquiera faz que se les considere; y por ello es improcedente entrar en el examen de los
hechos materia de la comprobacion de que trata el articulo 9. ° de la precitada ley. Por
tanto

SE RESUELVE:

No hay lugar & reconocimiento por indemnizacién de ninguna clase en favor del subdito
sirio Miguel A. Trad, por los cargos que deduce en su reclamacion.

Notifiquese, (...)

El Ministro,
LUIS CARLOS RICO”

Publicacion: Diario Oficial No. 11.981. Sabado 16 de Enero de 1904.
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3) Responsabilidad contractual del Estado M.R.E. 2 de enero de 1904.
Publicacién: Diario Oficial No. 11.986. Viernes 22 de Enero de 1904.

“Con fecha seis de Julio ultimo, el Sr. P. H. Marshall, como apoderado de The Santa
Marta Wharf Gompany Limited, se presentdé en nombre y representacion de ésta ante
el Ministerio de Guerra reclamando él reconocimiento y pago de la cantidad de $
3,610-30 oro ($ 48,390 papel-moneda), valor de los arrendamientos del vapor Iris y
dafios y deterioros causados en él, en conformidad con los contratos sobre
arrendamiento de dicho vapor, celebrados por cuenta del Gobierno nacional (...).

El Ministerio de Guerra, por conducto del Intendente general del Ejército, se dirigio al
Consejo de Estado en solicitud de su Opinién sobre el particular, y esta honorable
Corporacion conceptud que el asunto debia pasar al conocimiento del Ministerio de
Relaciones Exteriores, segun el Decreto numero 104 de 1903 por el cual se
reglamenta él reconocimiento y pago de los suministros, empréstitos y expropiaciones
causados durante la Ultima rebelién, en fuerza de su articulo 14 que dice : "La
Comision carece de jurisdiccion para fallar reclamaciones de extranjeros. Estas las
resolvera el Poder Ejecutivo por conducto del Ministerio de Relaciones Exteriores, de
acuerdo con las prescripciones del derecho comin y con lo que determine el
Congreso."

En esta virtud, el Ministerio de Guerra paso a este Despacho el expediente materia de
la reclamacion, y en este estado el prenombrado apoderado de dicha Compafiia ha
elevado un memorial en los siguientes términos:

“(...)

En nombre y representacion de The Santa Marta Wharf Gompany Limited, (...)
atentamente digo a V.S.:

"La Ley 27 de 1903 (17 de Octubre), sobre reconocimiento y pago de créditos
de extranjeros por exacciones en la Ultima rebelién, se refiere, como su mismo
nombre lo indica, a las exacciones que el Gobierno 6 sus agentes causaron a
los extranjeros en la dltima rebelién; pero en manera alguna a las
reclamaciones que los extranjeros entablen contra el Gobierno por el
cumplimiento 6 incumplimiento de contratos debidamente celebrados vy
aprobados. En estas reclamaciones los extranjeros no tienen por qué gozar de
un fuero ni de una tramitacion especial (fuera del caso de denegacion de
justicia, de que ahora no se trata) del que corresponde a los nacionales. El
hecho de ser un extranjero el contratista y el solicitante de que el contrato sea
cumplido, no puede ser parte & que & un asunt6 tan sencillo se le vaya a dar
una tramitacion especial. Corresponde su decision administrativa al Ministerio
a cuyo resorte pertenecen la materia y el objeto del contrato respectivo en el
cual ya estan reconocidos plenamente los derechos y estipulado el pago.

(...)

"Como el derecho esta reconocido en los contratos mismos y como el pago de
la deuda ya esta determinado en ellos, no encuentro motivos para que esa
reclamacion se asimile & las de qué trata la Ley 27 citada, ni tiene por qué ser
discutida ante V. S., ni resuelta en ese Ministerio, en donde no estan los
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antecedentes del paso.

"Solicito, por lo tanto, muy respetuosamente de V. S. se sirva disponer que la
reclamacion a que me refiero pase al Ministerio de Guerra (...)”

Como se ve, son fundadas las observaciones del solicitante, y mientras no se expida
un nuevo acto legislativo que modifique la Ley 27 de 1903, sobre reconocimiento y
pago de créditos de extranjeros por exacciones en la Ultima guerra, en el sentido de
facultar & este Ministerio para conocer de los reclamos de extranjeros por créditos
provenientes de otras, causas, como de la que al presente se trata, obvio es que hoy
carece de facultad para reconocer y ordenar el pago referente a la reclamacion en
cuestion.

Y aun cuando es cierto que el Consejo de Estado tuvo razén al conceptuar que el
Ministerio de Relaciones Exteriores era el competente para avocar el conocimiento
del presente asunto, puesto que el preinserto articulo 14 del Decreto nimero 104 de
1903 lo autorizaba de un modo genérico para conocer de las reclamaciones de
extranjeros, también lo es que la posterior Ley 27 de 1903 no lo faculta sino para lo
relativo & los créditos de extranjeros provenientes de empréstitos, suministros y
expropiaciones 6 dafios materiales causados en sus propiedades en la Ultima guerra.

Por tanto
SE RESUELVE:

Devuélvase al Ministerio de Guerra, para lo de su cargo, el expediente referente a la
reclamacion de que viene tratandose.

(...)
El Ministro, LUIS CARLOS RICO.

Publicacion: Diario Oficial No. 11.986. Viernes 22 de Enero de 1904.
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4) Expropiaciones, dafios y suministros. No se reconoce por falta probatoria
y se niegan intereses M.R.E. 3 de febrero de 1904. Publicacion: Diario Oficial
No. 12.014. Miércoles 24 de Febrero de 1904.

“La Sra. Enriqueta Bray Annear de nacionalidad inglesa, por medio de su apoderado
(...), ha promovido ante este Ministerio una reclamaciéon por el valor de las
expropiaciones y dafios que sufrié y de los suministros que hizo, (...) para el servicio
de las fuerzas del Gobierno en la Ultima guerra.

A la vez el mismo Morgan Harry, también subdito inglés, en su propio nombre reclama
el valor de una montura aperada que le fue expropiada (...), igualmente para el
servicio de las fuerzas del Gobierno.

La reclamacioén de la Sra. de Annear se concreta a solicitar el reconocimiento y pago
en oro de los siguientes efectos (...)

Dos mulas, una negra y otra colorada, que suministré al Coronel Tulio Pinzén (...)
Tres machetes, tres enjalmas y otros aperos que suministré al mismo Jefe (...)
Destruccién por causa de incendio de pastos y maderas que tenia en su finca
denominada Las Pefas (...)

(...)

En cuanto & la reclamacion del Sr. Morgan Harry, se concreta a solicitar el
reconocimiento y pago, también en oro, del valor de un galapago aperado, que del
punto llamado Santa Lucia (...), le fue expropiado por una fuerza 6 comision a
ordenes de Adolfo Corredor (...).

Pero aparte de esto, los reclamantes exigen, también en oro, el reconocimiento y
pago de la cantidad de doscientos veinte pesos como gastos hechos para levantar la
documentacion de su reclamo y gestionarlo, y por los perjuicios que les causaron las
exacciones de que se quejan.

Cuanto al hecho de las expropiaciones (...), asi como de la consiguiente propiedad
gue en los objetos materia de las susodichas exacciones y pérdidas tenian los
reclamantes en la época en que éstas tuvieron lugar, resulta que aparece la suficiente
comprobacién, tanto de certificados competentes debidamente autenticados, como de
las declaraciones rendidas ante el Juez 1.° del Circuito de Ricaurte, con intervencion
del Jefe Civil y -Militar de la Provincia y del Agente Fiscal del Circuito, de los testigos,
en su mayor parte presenciales, Sres. Alfonso Forero, (...)

Pero no sucede lo mismo en cuanto al otro elemento cardinal de la reclamacion, sin
el cual no puede hacerse reconocimiento alguno, consistente en la comprobacion de
los valores reclamados, 6 sea en el justiprecio de ellos para la fijacién de cuantia, lo
cual no aparece en manera alguna acreditado. En vista de esto, con fecha 26 de
Enero dltimo se dictdé por este Despacho una resolucién ampliatoria en que se
disponia la practica de dicha prueba pericial; pero el interesado, notificado de ella,
elevé el siguiente memorial:

“..)

Yo el abajo firmado, Jorge Morgan Harry, (...), muy respetuosamente manifiesto
as.S.:
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“Que renuncio, por la imposibilidad de practicar la prueba pericial, a la practica del
avallo que exige la resolucién de fecha 26 de Enero del corriente afio, por no existir
personas, a lo menos que yo conozca, qué pudieran dar fe del valor de los efectos
que reclama mi poderdante (...) y que por consiguiente desdé ahora me someto a un
arreglo amigable y justo que S. S. quiera proponerme para transar definitivamente
este asunto”

Segun esto, y como no es dable el practicarse oficiosamente lo que so6lo corresponde
a la posibilidad y conveniencia de la parte interesada ni atenerse al justiprecio dado
por ella misma, deba fallarse la presente reclamacion, no obstante la justicia de sus
fundamentos, en consonancia con la carencia de la prueba pericial.

Por lo demas, se ha acreditado también la nacionalidad inglesa de los reclamantes y
su conducta neutral observada durante la guerra.

Pero lo que si se rechaza (...); es la pretension de indemnizacién por intereses,
costos y perjuicios. La ley en vigor sobre reclamaciones de extranjeros por
indemnizaciones procedentes de la Ultima guerra, que & la vez ordena se apliquen las
disposiciones del Derecho comun y del Derecho de Gentes (Ley 27 dé 1903), no
reconoce mas fundamentos que las expropiaciones, los empréstitos y suministros 6
los dafios materiales causados & las propiedades. Luego cualquiera otra
indemnizacién esta fuera de lugar, y la de que al presente se trata equivaldria nada
menos a que la Nacién fuera condenada en costas, y esto, ademas de lo indicado por
la Ley que acaba de citarse, lo prohibe (...) el articulo 1491 del Cédigo Judicial.

Y para casos de la naturaleza del presente, si volvieren a ocurrir, sea esta la ocasion
de que queden consignadas, aparte de las anteriores, las siguientes consideraciones:

Es principio de Derecho de Gentes que el extranjero, al pisar el territorio de un
Estado, contrae por el mismo hecho la obligacién tacita de someterse & las leyes y
jurisdiccion locales en cambio de la proteccion que a su turno le ofrecen las mismas
leyes y la autoridad publica (...).

(...).

Las instituciones colombianas, consecuentes con aquel principio, consagran en su
parte pertinente las siguientes disposiciones:

Articulo 10 de la Constitucion: "Es deber de todos los nacionales y extranjeros en
Colombia vivir sometidos a la Constitucion y a las leyes, y respetar y obedecer 4 las
autoridades.”

Articulo 18 del Cédigo Civil: " La ley es obligatoria tanto a los nacionales como a los
extranjeros.

Articulo 11 de la misma Ley: "La Nacion no es responsable a los extranjeros sino por
las expropiaciones y demdas actos que ejecuten el Gobierno 6 sus agentes, y en
ningun caso indemnizara dafios ni perjuicios provenientes de tales expropiaciones."

Por tanto
SE RESUELVE:
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1° No puede reconocerse & los reclamantes Enriqueta Bray de' Annear y Jorge
Morgan Harry, la cantidad que solicitan ni ninguna otra por causa de las
expropiaciones y pérdidas que han acreditado, por no haber comprobado la cuantia;

2° Se desconoce y rechaza de manera absoluta el cargo que deducen por intereses,
costos y perjuicios.

3. ° A su tiempo puede tomarse en consideracién su memorial sobre proporcién de
arreglo.

Notifiquese, (...)
El Ministro, LUIS CARLOS RICO.

Publicacion: Diario Oficial No. 12.014. Miércoles 24 de Febrero de 1904.

Nota: En publicacion del 26 de febrero de 1904, (D Of. No. 12.016), se encuentra
el convenio celebrado entre la sefiora Annear y el seflor Morgan Harry y el
Ministerio. Vislimbrese.

a) La reclamacion del Sr. Jorge Morgan Harry, subdito inglés, (...) por él y como
apoderado de la Sra. Enriqueta Bray de Annear, qué ha elevado ante el Ministerio de
Relaciones Exteriores para que se reconozca y pague la cantidad de ochocientos
treinta y seis pesos en oro ($ 836), en que estima las pérdidas y dafios que sufrieron
en la ultima guerra por fuerzas y agentes del Gobierno.

b) El articulo 2° de la Ley 27 de 17 de Octubre de 1903, que & la letra dice: Cuando
los hechos en que se funda una reclamacién aparecieren dudosos y. el reclamante no
se conformare con la estimacion que de ellos se hiciere, tendra libre su accién ante al
Poder Judicial, para que éste decida en juicio ordinario sobre el interés de la
reclamacion, a no ser que acepte los térmicos de arreglo que el Gobierno le ofrezca,
previa consulta del asunto con el Consejo de Estado.".,

(...)

d) El concepto del Consejo de Estado que autoriza el presente arreglo y & la letra dice
"Honorables Consejeros:

"El Sr. Jorge Morgan Harry, por si y como apoderado de la Sra. Enriqueta Bray de
Annear, subditos ingleses, promovié ante el Ministerio de Relaciones Exteriores una
reclamacion por valor de las expropiaciones y dafios que sufrieron en la guerra
pasada, y de varios suministros que hicieron & las fuerzas del Gobierno en el
Municipio de Moniquird.

"El total de ambos reclamos asciende a la suma de $ 836 oro. Aparte de esto, los
reclamantes exigen que se les reconozca y ordene pagar, también en oro, la cantidad
de doscientos pesos ($ 200) en que estiman los gastos hechos para levantar la
documentacion de su reclamo y por los perjuicios que les causaron las a exacciones a
que se refieren,

"De loa documentos presentados al Ministerio aparecen comprobados, segun la
resolucion del Sr. Ministro, de fecha tres del presente, dos hechos, a saber:
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" 1.° Las expropiaciones en las fechas indicadas por el reclamante Morgan Harry,
llevadas a efecto por autoridades civiles y militares al servicio del Gobierno y;

2° La consiguiente propiedad que tenian la Sra. Bray de Annear y el peticionario
Morgan en les objetos expropiados y suministrados al Gobierno.,

"No sucede lo mismo en cuanto a la comprobacion de los valores reclamados, 6 sea
el justo precio de ellos para la fijacion de su cuantia. Por este motivo el Sr. Ministro
dicto una resolucién en que se disponia la practica de la prueba pericial.

"Natificado el interesado, manifesté que renunciaba & la practica de tal prueba, por
creerla ya imposible, y mas bien se sometia a un arreglo amigable y justo para
transigir definitivamente el asunto.

(...)

Las bases del arreglo celebrado entre el Sr. Ministro de Relaciones Exteriores y el Sr.
Jorge Morgan Harry, son las siguientes, que vuestra Comision se permite transcribir
aqui:

1° El primero se obliga, & nombre del Gobierno, a reconocer a favor del segundo por
toda indemnizacion como valor de las expropiaciones y dafios que le fueron hechos
en el Municipio de Moniquira, en la dltima guerra por fuerzas del Gobierno, la cantidad
de quinientos pegos oro ($> 500), asi: cuatrocientos cincuenta por el crédito de la Sra.
Enriqueta de Annear, y cincuenta ($ 50) por el del Sr. Morgan Harry, pagadera en
vales dé extranjeros en los términos que indica el articulo 10 de la Ley 27 de 17 de
Octubre de 1903 ; y al efecto hara remitir al Ministerio del Tesoro copia auténtica del
.presente convenio para que se gire & su favor y se cubra la correspondiente orden de

pago;

'2° Jorge Morgan Harry, por si y como apoderado de la Sra. Enriqueta Bray de
Annear, acepta como Unica y definitiva indemnizacion la cuantia, forma y pago a que
gueda obligado el Ministro de Relaciones Exteriores en su anterior declaracion, y
ademas, expresamente declara: que en estos términos queda completamente,
indemne y cubierto y fenecida en absoluto y sin reserva alguna su prenombrada
reclamacion que tiene por causa el presente arreglo’

(...)

"El Consejo de Estado halla exequible el proyecto de arreglo que el Gobierno ha
celebrado con el subdito inglés Sr. Jorge Morgan Harry, por la reclamacion que éste
ha intentado por si y como apoderado de la Sra. Enriqueta Bray de Annear, por
exacciones causadas por agentes del Gobierno y suministros hechos & éste en la
pasada guerra, en el Municipio de Moniquira, del Departamento de Boyaca.

(...)

"Honorables Consejeros,
"ENRIQUE ESQUERRA"

e) El poder conferido por la reclamante de Annear a Morgan Harry con las facultades
de transar y recibir. Por tanto, el Ministro de Relaciones Exteriores, por una parte, y
Jorge Morgan Harry, subdito inglés, por otra, han venido en acordar el presenta
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arreglo, sobre las bases que & continuacion se expresan:

1° El primero se obliga, & nombre del Gobierno, & reconocer & favor del segundo por
toda indemnizacion como valor de las expropiaciones y dafios que le fueron hechos
en el Municipio de Moniquira, en la Ultima guerra por fuerzas del Gobierno, la cantidad
de quinientos pegos oro ($> 500), asi: cuatrocientos cincuenta por el crédito de la Sra.
Enriqueta de Annear, y cincuenta ($ 50) por el del Sr. Morgan Harry, pagadera en
vales dé extranjeros en los términos que indica el articulo 10 de la Ley 27 de 17 de
Octubre de 1903 ; y al efecto hara remitir al Ministerio del Tesoro copia auténtica del
.presente convenio para que se gire & su favor y se cubra la correspondiente orden de

pago;
(...)

En fe de lo cual se firma por las dos partes contratantes el presente convenio en
Bogota, & diez y siete de Febrero de mil novecientos cuatro.

LUIS CARLOS RICO
Jorge Morgan Harry”

Publicaciéon: Diario Oficial No. 12.016. Viernes 26 de Febrero de 1904.
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5) Expropiaciones y deterioros en los vapores de una sociedad alemana.
M.R.E. 26 de febrero de 1904. El Ministerio reajusta la suma de
indemnizacion. Publicacion: Diario Oficial No. 12.033. Jueves 17 de Marzo
de 1904.

“El stbdito aleman Louis Gieseken en su calidad de representante de la Empresa
alemana de navegacion fluvial, domiciliada en Barranquilla y constituida bajo la razén
social de Gieseken, Ringe & C°, ha elevado ante este Ministerio una reclamacion por
causa de expropiaciones, deterioros, etc., de los vapores Cauca, Gieseken, Ringe &
C°, Bremen, Nechi y Fernando Nieto y dos bongos de acero nimeros Il y IV,
respetivamente, pertenecientes a dicha empresa y tomados por cuenta del Gobierno
para operaciones militares en la Ultima guerra; y la ha concretado en la siguiente
forma:

1. ° Valor de los arrendamientos de los cinco vapores en 1,293 dias de servicio. —- .
$ 96,975 oro.

"Valor de los arrendamientos de los bongos en 240 dias de servicio 2,400”

2." Pérdida del vapor Tobar por causa de naufragio en poder del Gobierno-—. 28,000”
3° Deterioro de los vapores y bongos 17,500”

Total... 144,875 oro.

Cuanto al primer cargo, resulta:

La expropiacion del vapor Cauca, con las provisiones, (tiles y enseres que tenia & la
sazon, se verificd por orden del Jefe Civil y Militar de la Provincia de Magangé el dia
14 de Agosto de 1901, y estuvo al servicio del Gobierno desde dicha fecha hasta el
10 de Noviembre de 1902, 6 sean 452 dias.

La expropiacion del Gieseken, Ringe & C°, surto en el puerto de La Dorada, tuvo lugar
el dia 23 de Agosto de 1901 por orden del Jefe del puerto de Honda, y estuvo al
servicio del Gobierno desde el 24 de dicho mes, hasta el 5 de Noviembre del mismo
afo, y del 22 de Agosto al 7 de Octubre de1902, 6 sean 119 dias.

(...)

Fueron expropiados dos bongos conocidos con las distinciones de Il y 1V,
respectivamente: el namero Il estuvo al servicio del Gobierno dos veces: la primera,
del 30 de Julio al 16 de Diciembre de 1901, y la segunda del 4 de Agosto al 13 de
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Octubre de 1902, 6 sean 206 dias. Y el nimero IV lo estuvo del 22 de Agosto al 26 de
Septiembre de 1902.

Resumen: el tiempo en que los cinco citados vapores estuvieron en poder del
Gobierno, fue el de 1,293 dias y se reclama como valor de los arrendamientos-.-.$
96,975 ... oro

El de los dos bongos, 240 dias, y su valor..., 2,400... ,,
Suma., 99,375... Oro

Que es la cuantia total que resulta del avalto parcial dado por los peritos & cada uno
de los buques y bongos, segun sus dimensiones, capacidad y calidad; pero tomando
un término medio en su justiprecio y teniéndose en cuenta las proporciones de
equivalencia, se fijé una misma cantidad por flete diario de cada embarcacién, como
luego se vera.

Segun esto, resulta el siguiente cOmputo en oro americano:
Dias. Pesos. ,,

El vapor Cauca, en 452 33,900

El vapor Gieseken, en 119 8,925

El vapor Nechi, en 414 31,050

El vapor Bremen, en 129 9,675

El vapor Nieto, en 179 13,425

Suma 1,293- 96,975

Los dos bongos en-..;. 240 2,400

Totales,...... 1,533 99,375

Tal es el primer cargo de la reclamacién, pero hay que observar:

Cuanto al vapor Fernando Nieto, debe desecharse el reconocimiento de fletes, porque
la documentacion con que pretende da lugar & duda sobre, que tal embarcacion
hiciera parte de los que constituian la Empresa alemana en referencia y estuviera por
consiguiente bajo su cargo y responsabilidad, lo que no sucede con las demas
indicadas, cuya comprobacién a este respecto aparece satisfactoria.

Y cuanto al Nechi, hay que tenerse en cuenta que en el contrato celebrado en
Barranquilla con fecha 21 de Octubre de 1899 (...), se estipuld la siguiente clausula:

"Articulo 4.° El Gobierno pagara a la Empresa alemana de navegacion fluvial por
alquiler del vapor Nechi la suma de ciento cincuenta pesos diarios, y la suma de
veinticinco pesos diarios por uso del mobiliario del mismo vapor, todo en moneda
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corriente colombiana."

Segun esto, forzoso es concluir que el pago debe hacerse en la forma estipulada, y
desde luego la equivalencia del papel-moneda 6 su conversion en oro debe referirse &
la época en que se celebro el contrato. (...).

Es verdad que dicho vapor se perdio por causa de naufragio el dia 16 de Febrero de
1902 en servicio de operaciones militares, lo cual resulta perfectamente acreditado, y
por eso su valor fue cubierto por el Gobierno a la Empresa, (...); pero esto no implica
el desconocimiento del valor de los fletes del vapor durante todo el tiempo que estuvo
al servicio del Gobierno hasta el dia en que se perdié en poder del mismo Gobierno. Y
no se puede revocar & duda que la retencién de tal embarcacién fue forzada U
obligada para la Empresa, toda vez que no habiéndose cumplido con el pago de los
arrendamientos y no teniendo plazo fijo el contrato, la prestacion se le impuso de
hecho con la continuacién del servicio, lo cual no fue otra cosa que una verdadera
expropiacion temporal del buque en cuanto al uso 6 servicio.

La misma procedencia de contrato de arrendamiento tuvieron algunos de los demas
vapores de la Empresa, (...).

En resumen. Del reconocimiento del valor de los arrendamientos de los vapores y
bongos que constituye el primer cargo de esta reclamacion, debe descartarse el
Fernando Nieto; y en cuanto al Nechi, fijarse la cuantia, no bajo la base que establece
el reclamante, sino reduciéndose a la que indica el prenombrado contrato de
arrendamiento. En estos términos dicho cargo aparece de autos suficientemente
comprobado, ya con las correspondientes diligencias de expropiacién y de
reconocimientos practicados con todas las formalidades del caso, ya con
certificaciones de autoridades civiles y militares competentes y atestaciones
testimoniales y periciales, siendo de advertir que las expropiaciones se verificaron de
orden del Ministerio de Guerra.

Mas, para tener todos los antecedentes del caso en el estudio que al presente se
hace, preciso es advertir que el referido Sr. Gieseken, (...), se presentd ante el
Ministerio de Guerra elevando esta misma reclamacion.

Dicho Ministerio la acogi6, y al efecto se procedié ante todo & la practica de un avallo
pericial definitivo, tomandose como base los que figuraban en el expediente. (...)

“El servicio de los referidos cinco vapores & $ 75 diarios, computandolos uno con otro
por término medio y tenidas en cuenta su clase, capacidad y dimensiones: "En 1,293
dias de servicio $ 96,975

"Los bongos en 240 dias & $ 10 diarios. 2,400
(..n)
"Total .$ 144,875”

Pero como S. S. el Ministro de Guerra, a quien este Despacho se complace en
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reconocer el celo patriético que empled en el estudio y tramitacion del asunto, no
tuviese por conveniente entrar & considerar y reconocer todo lo reclamado, se
concretd tan solo & celebrar con el interesado Gieseken un contrato, de fecha 17 de
Diciembre dltimo, referente al primer cargo, 6 sea al servicio 6 fletes de los cinco

vapores en 1,197 dias, a $ 75 diarios, 6 sean....... 89,775
Arrendamiento de los bongos en 240 dias, a 10 diarios....... 2.400
Total... 92,175

Mas como en tal contrato se estipuld la reserva de la ulterior aprobacién de S. E. el
Vicepresidente de la Republica y del honorable Consejo de Ministros, y estos altos
funcionarios, en atencién & que en virtud de la Ley 27 de 17 de Octubre de 1903,
debia corresponder el conocimiento y decisién del reclamo al Ministerio de
Relaciones Exteriores, asi lo acordaron, y esta es la razén por la cual este Despacho
se ocupa en él y procede & decidirlo, una vez que, notificado que fue el interesado del
referido acuerdo del Consejo de Ministros, lo aceptd sin reserva alguna y manifesto
expresamente qué convenia en la competencia de este Ministerio y en la
insubsistencia del referido contrato celebrado con el de Guerra.

De suerte, pues, que el primer cargo de la reclamacién por el valor del flete 6 servicio
de los vapores y bongos, lo acepta este Despacho reconociendo el mismo justiprecio
rendido ante el Ministerio de Guerra; pero deduciendo de los $-92,175, que ahi se
reconocieron, los $13,425 correspondientes & los servicios del Fernando Nieto por no
reconocerse, como queda ya dicho; y computando los del Nechi, no a $ 75 diarios, 6
sean $ 31,050, sino & $ 43-75, 6 sea en los 414 dias de servicio la suma de $ 18,112-
50, tal cual se estipul6 en el referido contrato, como queda visto. Asi, pues, el primer
cargo se concreta para su reconocimiento, asi:

Vapor Cauca, en 452 dias $ 33,900 ...
Id. Gieseken, en 119 dias 8,925 ...
Id. Nechi, en4l4dias.... 18,112 50
Id. Bremen, en 129 dias 9,675 ...
Los dos bongos, en 240 dias 2,400
"Total. $ 73,012 - 50

(...)

Cuanto al segundo cargo, consistente en la pérdida por naufragio del vapor Tobar el
dia 21 de Julio de 1901, (...) se acepta el cargo de la reclamacion, reconociéndose el
justiprecio solicitado y fijado en la diligencia pericial practicada ante el Ministerio de
Guerra, como queda visto, por... 28,000 ...

Y cuanto al tercer cargo por $ 17,500, consistente en el deterioro de los vapores
Cauca, Gieseken y Bremen y valor de las provisiones, (tiles y enseres tomados con
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ellos, como resulta también plenamente acreditado de las respectivas diligencias de
devolucion, (...)

Total............ $118,512 50

Pero este Despacho, en uso de la facultad que le concede el articulo 5. ° del Decreto
namero 1146 de 16 de Diciembre ultimo, reduce esta cantidad a la de ciento diez y
ocho mil pesos ($118,000) oro colombiano.

Por lo demas, se han comprobado todos los hechos de que trata el articulo 9.® de la
Ley 27 de 17 de Octubre de 1903, y en conformidad con ella y teniéndose en cuenta
lo estatuido en los articulos 7.° y 22 del Tratado de Amistad, Comercio y Navegacion
celebrado entre el Gobierno de Colombia y S. M. el Emperador de Alemania por tanto

SE RESUELVE:

Se reconoce 4 favor de la Empresa alemana de navegacion fluvial domiciliada en
Barranquilla (...) por toda indemnizacién unica y definitiva como valor de la presente
reclamacion, la cantidad de ciento diez y ocho mil pesos ($118,000), pagadera en
Vales de extranjeros.

Notifiquese (...)

El Ministro, LUIS CARLOS RICO.
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6) Expropiaciones causadas a extranjeros. M.R.E. 2 de Marzo de 1904. No se
reconoce indemnizacion por hechos causados por las fuerzas de los
rebeldes. Publicaciéon: Diario Oficial No. 12.038. Jueves 24 de Marzo de
1904.

“El ciudadano cubano José F. de Fuentes, vecino de San Juan de Rioseco, se ha
presentado ante este Ministerio reclamando el reconocimiento y pago de la cantidad
de un millén trescientos nueve mil novecientos veinte pesos ($>1.309,920) por causa
de expropiaciones que dice se le hicieron en la Ultima guerra, en la siguiente forma:

Ochocientos ochenta y tres mil cuatrocientos veinte pesos ($ 883,420) causados por
fuerzas y autoridades del Gobierno, y cuatrocientos veintiséis mil quinientos pesos ($
426,500) por fuerzas revolucionarias. Todo en papel-moneda.

No se entra en la consideracién del segundo cargo, porque el articulo 3 ° de la Ley 27
de 17 de Octubre de 1903, dice: “La Nacion no es responsable por los dafios y
exacciones causadas a extranjeros por los rebeldes." Por tanto se desecha. Tan sélo,
pues, se considera el primero, que el reclamante ha formulado asi en su memorial de
demanda, a saber: (...).

"En la casa de mi propiedad en Cambio, en jurisdiccién de San Juan de Rioseco:

"1° Cuatro galapagos aperados y un saco de aperos, a tres mil pesos cada uno. ..... $
12,000 " 2° Mobiliario, herramientas de carpinteria y madera....... 25, 000

"3.° Utiles para sacar locomotoras & la altiplanicie, herramientas, cables, garruchas,
cadenas, gatos y una bascula para pesar hasta tres toneladas....50,000

(...)

"15 Y en el Municipio de Agualarga, tres bestias ensilladas (una yegua, un macho y
un caballo), a ocho mil pesos cada una 24,000

"Total, ochocientos ochenta y tres mil cuatrocientos veinte pesos»___. $ 883,420

Con las declaraciones juramentadas de los testigos presenciales Simén Santos,
Celso Tafur, Heliodoro Santos, José Manuel Basto, (...) rendidas en forma legal ante
el Juez 1. del Circuito de Guaduas unas, y otras ante el Juez municipal de San Juan
de Rioseco por comisién de aquél, todas con intervencion del Ministerio Publico y de
la primera autoridad politica respectiva, quienes al propio tiempo hicieron a los
declarantes las repreguntas del caso, se comprueba plenamente, por haber depuesto
los prenombrados testigos, unos en cuanto a las exacciones de Cambao, otros en
cuanto & las de San Juan, y otros en cuanto a las de Agualarga, tanto la propiedad
que el expresado Fuentes tenia en los efectos expropiados & la sazén en que lo
fueron, como la efectividad de dichos exacciones y dafios, en la forma y términos que
guedan relatados en la parte preinserta de su memorial, (...), Dichos testigos dan
razén satisfactoria de su dicho y determinan las fechas en que los respectivos actos
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de expropiacion tuvieron lugar durante el curso de la guerra.

Los peritos Simon y Heliodoro Santos y Celso Tafur, en su dictamen rendido en forma
legal ante el mismo Juez 1° del Circuito de Guaduas, con intervencion de los
respectivos representantes del Ministerio Publico y Jefe Civil y Militar, dieron de
comun acuerdo & cada partida de la precitada relacion formulada por el reclamante, el
mismo valor que éste ha fijado en su relacion, lo que da el total de los $ 883,420
expresados. Pero siendo asi que tal justiprecio no fue materia de ninguna clase de
contrato legalmente celebrado, y pareciendo exagerado el avalio dado a algunas
partidas, (...), este Despacho, haciendo uso de la facultad que le concede el articulo
5¢° del Decreto nimero 1146 de 16 de Diciembre altimo, reduce la cantidad total de los
$ 883,420 & la de $ 800,000 6 su equivalente en oro, (...).

(..)

Obra asimismo en los autos el comprobante de que el prenombrado José F. de
Fuentes es natural de Matanzas, Isla de Cuba, consistente en un certificado expedido
con fecha 5 de Julio de 1886 por la Legacion de Espafia en Colombia, y confirmado
por otro de la Legacion de los Estados Unidos de América, expedido con fecha 25 de
Octubre de 1899; y su condicién de neutral en la guerra esta acreditada con sendas
atestaciones de la Prefectura de la Provincia de San Juan de Rioseco y de la
Gobernacion de Cundinamarca.

(.--)

" El infrascrito Secretario de la Junta nacional
de Amortizacién

CERTIFICA:

"Que el tipo de cambio que rige hoy para los efectos de la Ley 33 de 1903; segln
fijacién hecha por la Junta, es el 10,300 por 100 sobre el oro colombiano amonedado
6 délar americano.

(...)

De lo cual resulta que los $800,000 papel-moneda, materia del reconocimiento que se
hace, quedan convertidos en oro en la cantidad de $ 7,766-95.

Y como se han llenado las formalidades del caso requeridas por la Ley 27 de 1903 y
su Decreto organico,

SE RESUELVE:

Se reconoce a favor del ciudadano cubano José F. de Fuentes, por Unica y definitiva
indemnizacién como valor de su reclamacion, la cantidad de siete mil setecientos
sesenta y seis pesos noventa y cinco centavos ($ 7,766-95), pagadera en vales de
extranjeros.
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Notifiquese (...)
El Ministro, LUIS GARLOS RICO”

Publicacién: Diario Oficial No. 12.038. Jueves 24 de Marzo de 1904.
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7) Saqueo (expropiacién) de unos sombreros por fuerzas del Gobierno.
M.R.E. 26 de Marzo de 1904. Publicacién: Diario Oficial No. 12.042. Miércoles
30 de Marzo de 1904.

“El Sr. Victor Gouffray, ciudadano francés, ha elevado ante este Ministerio una
reclamacion en solicitud del reconocimiento y pago de la cantidad de cincuenta y dos
mil pesos ($ 52,000), valor de una caja de sombreros de fieltro marcada cr/f , nimero
6,716, marca Christy, de Londres, enviada de Paris junto con otras de la casa Fould
& C. ° por el Sr. Carlos Rodriguez, bajo su propia responsabilidad y cuenta y riesgo,
con destino & esta ciudad de Bogota al establecimiento de sombrereria del citado
reclamante, que asevera le fue rota y saqueada en el e camino de Honda & Bogota en
el punto denominado Trapiche Viejo, a mediados del mes de Enero de 1902, por una

fuerza comandada por el Coronel Victor Gallego, perteneciente & la Division
antioquefia cuyo Jefe era el General Nepomuceno Gutiérrez.

Funda su derecho en la existencia de un contrato de Sociedad 6 Compafiia celebrado
entre él y el ya citado Sr. Carlos Rodriguez para fabricar, vender, (...), sombreros; y
en que conforme & los inventarios y arreglo de cuentas de dicha Compainia, le
correspondié por arreglo mutuo al socio Gouffray la factura de los sombreros de que
se trata y el derecho de recuperar del Gobierno su valor.

Como la documentacion no vino aparejada en los términos del Decreto organico de la
Ley 27 de 1903, se dictd por este Despacho con fecha 26 de Enero dltimo, una
resolucion ampliatoria ordenando la rectificacion en forma legal de algunos
comprobantes y la exhibicion de la escritura puablica en que constara el contrato de
sociedad celebrado entre el reclamante y el Sr. Carlos Rodriguez.

Ante todo preciso es examinar el punto de derecho, porque de él depende el entrar 6
no en el examen y consideracion de los puntos de hecho.

Obran en los autos dos escrituras publicas: (...)

La primera tiene por objeto declarar que la factura y cajas de sombreros despachados
de Paris por el primero (Rodriguez), en la forma y términos que ya quedan referidos—
en virtud de la Compafia 6 Sociedad establecida entre ambos— "correspondieron al
socio Gouffray, conforme a los inventarios de la Compaiiia y al arreglo de cuentas y
distribucién de bienes entre los socios, asi como también corresponde al mismo socio
el derecho de reclamar del Gobierno el valor de los sombreros expropiados por sus
agentes (...).

Y la segunda, es el instrumento publico en que los susodichos Rodriguez y Gouffray
constituyen una Sociedad mercantil colectiva, domiciliada en Bogota bajo la razén
social de Carlos Rodriguez & C°, en que figura el primero como socio capitalista y
Gouffray unica y simplemente como socio industrial, (...)

Segun esta escritura, aun cuando se habla de la distribucién de las utilidades liquidas
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como producto neto de la empresa de sombrereria encargada & Gouffray en Bogota,
nada absolutamente se estipula respecto a las pérdidas, siendo asi que el articulo
2095 del Cdédigo Civil prescribe que — si uno de los socios contribuyese solamente
con su industria, servicio 6 trabajo y ninguna estipulacién determinare la cuota que le
guepa en las pérdidas, se entendera que no le cabe otra que la de dicha industria,
trabajo 6 servicio -. Y hien se ve que en los sombreros perdidos, aun no recibidos
por Gouffray, su industria ni su trabajo han sido en manera alguna lesionados.

Basta lo visto para poderse afirmar que el Sr. Victor Gouffray, ningan derecho puede
invocar en virtud de la Ley 27 de 17 de Octubre de 1903, porque ésta no lo confiare,
en cuanto a exacciones en la Ultima guerra por parte del Gobierno 6 sus agentes, sino
a individuos extranjeros & quienes se hayan causado calidad de tales. De manera que
no basta la condicién de extranjeria, sino que con ella debe coexistir la del dominio 6
propiedad, por derecho propio, que el extranjero tenga sobre el objeto materia de la
exaccion & la sazén de su ejecucion. Por eso el articulo 9. ° de la citada Ley enumera
entre los hechos que precisamente el extranjero debe comprobar: ---“El titulo 6
prueba de que lo reclamado era al tiempo del suministro, expropiacién, dafio material,
etc., de propiedad del reclamante.” Nada importa, pues, que éste sea extranjero si no
acredita que la cosa materia de su reclamo era de su exclusiva propiedad. Nada
importa que por parte del Sr. Carlos Rodriguez se haya dicho en la escritura
primeramente citada que tales sombreros y la correspondiente factura
correspondieron por arreglo mutuo al socio Gouffray, y que por consiguiente son de
su propiedad, si el hecho materia de esta declaracion y el de la liquidacién de la
Sociedad no resultan comprobados en manera alguna —y menos en la forma legal—y
en términos de que estas dos cosas hubieran preexistido a la época de su la
exaccion. Sin la comprobacién de semejante declaracion ningln valor tiene ésta
contra terceros, porque el articulo 1559 del citado Cédigo Civil dice: " El instrumento
publico hace plena fe en cuanto al hecho de haberse otorgado y su fecha, pero no en
cuanto a la verdad de las declaraciones que en él hayan hecho los interesados. En
esta parte no hace plena fe sino contra los declarantes”

Y en cuanto al complemento de aquella declaracion, consistente en decir el otorgante
Rodriguez " que transmite a Gouffray el crédito que tiene contra el Gobierno 6 Tesoro
de la Republica en virtud de la expropiacion referida, para que pueda (Gouffray)
hacer los reclamos & que haya lugar é indemnizarse de los perjuicios causados por la
expropiacion, y que al efecto le entrega los documentos en que ésta consta,” & lo
sumo lo que significa es la cesién de su derecho que como socio capitalista —duefio
de la mercancia— y en referencia & los sombreros materia de la precitada exaccion,
hace al socio industrial Gouffray, & quien al propio tiempo transmite el derecho de
elevar la correspondiente reclamacion contra el Tesoro de la Republica. Pero como el
socio Rodriguez no es extranjero sino colombiano, la subrogacion de Gouffray, no
obstante ser extranjero, en los derechos y acciones de aquél, no reviste el caracter de
reclamacion contra el Gobierno por privilegio de extranjeria, sino a lo sumo el derecho
de ventilarla como todo nacional ante la Comision de Empréstitos, Suministros y
Expropiaciones conforme al Decreto nimero 104 de 29 de Enero de 1903.
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()

La Compafiia mercantil celebrada entre Rodriguez y Gouffray, constituida ante las
autoridades de la Republica y en conformidad con sus leyes y para surtir sus efectos
en ella, (...), no puede considerarse como Sociedad extranjera aun cuando, como en
el caso presente, sea extranjero uno de los socios. La nacionalidad de los socios no
inviste a la entidad de un cardcter privilegiado 6 particular, como correctamente lo
establece el articulo 2079 del Cédigo Civil al decir: "La Sociedad forma una persona
juridica distinta de los socios individualmente considerados."

La doctrina contraria a lo que se deja establecido en el punto que se cuestiona, no se
compadeceria con la buena inteligencia que debe reinar en las relaciones
internacionales, porque, como muy bien se dijo en la decision del Gabinete espafiol
relativa & su mediacién en el tan conocido caso Cerruti, "cualesquiera que sean las
nacionalidades de los individuos que forman una Sociedad mercantil, ésta sélo puede
desarrollarse y vivir dentro de la legislacion del pais en que nace, y todas las razones
en que se fundan los fueros de la nacionalidad y de la extranjeria faltan por su base
cuando se trata de la entidad moral que se llama Compafila mercantil_ vy
guedaria de hecho anulada la legislacion interior de un pais en la importantisima
materia de Sociedades mercantiles, bastando para ello introducir en sus consejos de
administracion 6 hacer firmar las escrituras sociales a un extranjero,"

Esta jurisprudencia sobre la materia, generalmente admitida en el Derecho de
Gentes, es de correcta aplicacién en la consideracion del caso especial de que viene
tratandose.

Si, pues, el punto de derecho fundamental de la presente reclamaciéon es inadmisible,
improcedente es el entrar en la consideracién de los hechos materia de las
probanzas; pero esto no es 6bice & la accién que al interesado pueda corresponder
ante la autoridad competente.

Por tanto:
SE RESUELVE:

1 ° Se desconoce el derecho que el ciudadano francés Victor Gouffray deduce en la
presente reclamacion;

(...)
Notifiquese (...) EI Ministro, LUIS CARLOS RICO.
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8) Expropiacion por fuerzas del Gobierno. M.R.E. 04 de Mayo de 1904.
Publicacién: Diario Oficial No. 12.068. Lunes 09 de Mayo de 1904.

“El Sr. Luis G. Chapel, ciudadano franceés, (...), reclama por medio de apoderado el
reconocimiento y pago de la cantidad de ocho mil setecientos cuatro pesos ochenta
centavos ($ 8,704-80) oro, (...), & que asciende el valor de las expropiaciones qué se
le causaron por autoridades militares del Gobierno en la Udltima guerra, seguin los
cargos que deduce en las siguientes partidas en papel-moneda, a saber:

1. a valor de 39 caballos y 14 mulas, & razén de $>3,000 cada uno de los primeros y
de $ 4,500 cada una de las segundas. . ....... $ 180,000

2.a Valor de 137 reses, a razon de $ 1,140 cada una.... 156,180

Total............... $ 870,480

Examinada la documentacion, resulta: Obran los siguientes recibos-certificados
expedidos por el General Antonio Maria Rodriguez, en su caracter de Jefe de Estado
Mayor general del Ejército del Magdalena y autorizados por el Comandante en Jefe
de dicho Ejército, General Ignacio Foliaco, a saber:

a) Uno expedido en Fonseca con fecha 18 de Abril de 1902, en que consta que la
comision que se despacho el 17 de los mismos al Municipio de San Juan de Cesar,
trajo para la movilizaciéon del parque y de los heridos 39 bestias cabalgares y 14
mulares, de la propiedad del Sr. Luis G. Chapel, ciudadano francés, de su hacienda
de La Junta, las cuales bestias fueron avaluadas por los peritos Coroneles Salvador
Gonzalez y Garlos E. Sandoval, quienes al propio tiempo suscribieron la diligencia, &
razon de $ 3,000 papel-moneda cada una de las primeras y de $ 4 500 cada una de
las segundas, lo que da el total de................ $ 180,000

b) Otro expedido en San Juan de Cesar con fecha 20 de Abril del mismo afio, en que
consta un suministro de 137 reses que hizo el mismo Sr. Chapel.
Pasan............... $180,000.

Total. $ 864,880

Todos estos recibos certificados aparecen debidamente autenticados, por su orden,
por el Sr. General Daniel E. Pardo, como Jefe de Estado Mayor del Ejército; (...)

Ademas de los expresados documentos que de por si bastarian como prueba de la
exaccion, de la propiedad y del valor, obran las declaraciones contestes de los
testigos Casimiro Barros y Enrique Haayen, rendidas ante el Juez 4 ° del circuito de
Bogota con expresa intervencién del Fiscal del mismo Circuito, (...).
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Ademas, dichos declarantes afirman positivamente, en virtud del conocimiento intimo
gue tienen de Chapel, que la conducta observada por éste en la Ultima guerra fue
completamente neutral; con lo cual, al tenor del articulo 5° de la Ley 27 de 1903, se
acredita la neutralidad exigida por dicha ley. Y con el certificado de la Legacion
francesa, expedido con fecha 9 de Marzo Ultimo, se comprueba que el referido Sr.
Chapel es ciudadano francés.

(...)

El reclamante, pues, ha comprobado su derecho a ser indemnizado en consonancia
con su solicitud documentada y con la precitada ley en que la apoy6; pero respecto &
la cuantia demandada de ocho mil setecientos cuatro pesos ochenta centavos oro ($
8,704-80), este Despacho, por la falta del avalio de los siete caballos de la Ultima
partida, asi como per estimar exagerados los otros avallos, la reduce & seis mil pesos
($>6,000), que es la suma en que cree pueda ser equitativa la reclamacién, y en
conformidad con lo estatuido por el articulo 5° del Decreto niumero 1.146 de 1903.

Por tanto
SE RESUELVE:

Se reconoce a favor del ciudadano francés Luis G. Chapel, como Unica y definitiva
indemnizacién por el valor de su reclamacion, la cantidad de seis mil pesos ($ 6,000),
pagadera en Vales de extranjeros.

Notifiquese (...).
El Ministro, F. DE P. MATEUS.

Publicacién: Diario Oficial No. 12.068. Lunes 09 de Mayo de 1904.
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9) Expropiacién de Mulas M.R.E. 30 de Abril de 1904. Publicacién: Diario
Oficial No. 12.071. Viernes 13 de Mayo de 1904.

“Los Sres. Cristino Bauer y Antonio Krauss, subditos alemanes, se presentaron ante
el Ministerio de Guerra el 16 de Mayo de 1903, reclamando el reconocimiento y pago
de cuarenta y una mulas de su propiedad, 31 de carga y 10 de silla, que aseveran les
fueron expropiadas el dia 28 de febrero de 1902 de la hacienda del primero,
denominada Bademia, (...), por fuerzas del Gobierno, a 6rdenes de los Generales
Toribio y Pedro Rivera; y el valor de varios efectos como ropa, loza, monturas, etc.,
que (...) fueron tomados y llevados por las mismas fuerzas en la fecha indicada.

Posteriormente, en virtud de la Ley 27 de 1903, que estatuye lo relativo & las
reclamaciones de extranjeros por causa de exacciones en la ultima guerra, se remitié
el expediente a este Ministerio & fin de que en él se aprehendiera el conocimiento de
la reclamacion; pero como se echasen de menos algunos comprobantes importantes
y se observasen ciertas irregularidades de forma en la actuacion, se dictaron por este
Despacho, con fechas 26 de Diciembre y 8 de Abril Gltimos, respectivas resoluciones
ampliatorias encaminadas a la mejor comprobacion de los hechos y al
perfeccionamiento de las informalidades observadas. Y siendo asi que la parte
interesada ha dado cumplimiento & lo prevenido en las expresadas resoluciones, es
llegado el caso de procederse & dictar la de caracter definitivo, en vista de la
documentacion suficiente que era preciso tener & la vista, y de la cual resulta:

a) Con la escritura de Sociedad regular colectiva numero 814, otorgada ante el
Notario 2. ° de este Circuito con fecha 30 de Mayo de 1902 entre los Sres. Cristiano
Bauer y Antonio Krauss, se acredita la constitucién de una Compariia de negocios
entre ambos (...). Entre los diversos ramos de negocios sobre que debe girar tal
Sociedad, se mencionan especialmente los que hacen relacion con la susodicha
hacienda da Bademia.

b) Con las declaraciones contestes de los testigos presenciales Manuel Salvador
Velasquez, Primitivo Villamil y Eulogio Ocampo, rendidas con fecha 21 de Marzo
Ultimo ante el juez 1.° del Circuito de Sumpaz, con expresa intervencion del Fiscal del
mismo Circuito (...),se comprueba plenamente que el dia 28 de Febrero de 1902,
entré & la prenombrada hacienda de Bademia una fuerza armada perteneciente a las
comandadas por el General Pedro Rivera, y tomé de uno de los potreros cuarenta y
unas mulas, 31 de carga y 10 de silla, (...), y aseguran la propiedad que en ellas
tenian los referidos Sres. Bauer y Krauss, en virtud de compra que éstos hicieron de
todas ellas a los Sres. Avelino Vidal, Enrique Bueno, (...) - desde época en mucho
anterior 4 la de la expropiacién. Y cuanto al avalio cada uno de los declarantes
expuso lo siguiente, de manera, uniforme:..." 4. ° Es verdad que las mulas de que-se
habla existian 6 preexistian en los potreros de la hacienda de Bademia al tiempo de la
expropiacion, (...) y por su calidad superior podrian valer, entonces como hoy, segun
mi leal saber y entender, a sesenta pesos oro ($>60) cada una, las de carga; y &
ochenta pesos oro ($ 80) cada una, las de silla." (...).

¢) Con el certificado de S. S. el Encargado de Negocios del Imperio Aleman, expedido
en 30 de Marzo ultimo, se comprueba que los expresados Bauer y Krauss estan
inscritos en la matricula de la Legacion de su cargo como subditos de aquel Imperio; y
con el expedido por el Sr. Gobernador del Departamento de Cundinamarca con focha
seis de los corrientes, se acredita la conducta neutral observada por los mismos
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durante la dltimas guerra; (...).

(...)

Resulta, pues, que en efecto los reclamantes conjuntamente, por tener sus intereses
y negocios en comun, han sufrido las exacciones de que se trata, causadas en la
Ultima guerra por fuerzas del Gobierno; y en su condicion de extranjeros neutrales
tienen derecho a ser indemnizados (...), y teniéndose en cuenta lo pertinente del
Tratado de amistad, comercio y navegacion celebrado entre esta Republica y el
Imperio Aleman.

Aun cuando las mulas en referencia fueron justipreciadas en legal forma, este
Despacho, por considerar subido el avalio, en uso de la facultad que le concede el
articulo 5° del ya citado Decreto nimero 1146 de 1903, no lo estima exequible (...),
hoy—segun informes adquiridos - el precio corriente de una bestia mular de buena
calidad es el de cinco mil pesos en moneda corriente ($ 50 oro).

Por consiguiente, sin hacerse distincion entre las de silla y las de carga de que viene
tratdndose, se reduce el justiprecio de todas las cuarenta y una mulas, a razén de
cincuenta petos oro ($ 50) cada una, lo que da el total de dos mil cincuenta pesos ($
2.050).

Y en cuanto al cargo referente al valor de lo que se dice expropiado en ropa, loza,
monturas y otros efectos, no puede hacerse reconocimiento alguno porque los
testigos (...), que son los que sobre ello han declarado, apenas disponen de manera
abstracta é indeterminada, sin que por otra parte se hubiera logrado justiprecio
alguno.
Por tanto

SE RESUELVE:
Se reconoce & favor de los subitos alemanes Cristino Bauer y Antonio Krauss, como
Unica y definitiva indemnizacion por el valor de su reclamacion, la cantidad de dos mil
cincuenta pesos ($ 2,050) oro, pagaderos en Vales de extranjeros.
Notifiquese (...).
El Ministro, F. DE P. MATEUS.

Publicacion: Diario Oficial No. 12.071. Viernes 13 de Mayo de 1904.
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10) Expropiacion de Reces M.R.E. 09 de Mayo de 1904. Publicacion: Diario
Oficial No. 12.077. Viernes 20 de Mayo de 1904.

“‘Reclama el subdito aleman Carlos Meisel, (...), el reconocimiento y pago de la
cantidad de cuarenta y seis mil ochocientos pesos papel-moneda, como valor de
veinticinco reses de su propiedad que asevera le fueron expropiadas en la Ultima
guerra, (...) por autoridades y fuerzas del Gobierno.

Examinada la documentacion, resulta: Los testigos Salvador y Aurelio Villas afirman
gue desde el afio de 1893 tenian & pastaje en potreros de su propiedad, sitos en
jurisdiccion del Municipio del Pifién, una partida de ganado de cria de propiedad del
aleman Sr. Carlos Meisel, ganado que se herré é iba herrandose con el fierro
guemador de dicho sefior, el cual fierro fue registrado en la Alcaldia del expresado
Municipio en Noviembre de 1895; que de tal ganado fueron tomadas de dichos
potreros por via de expropiacion para racionar la fuerza que hacia la guarnicién en el
referido Municipio del Pifidn, 25 reses distinguidas (...).y que este ganado fue tomado
sucesivamente durante la guerra, en tres ocasiones: (...).

Estos testigos deponen bajo constancia personal, puesto que en su poder estaba el
prenombrado ganado de la exclusiva propiedad del reclamante Meisel al tiempo de la
exaccion, y desde mucho antes.

(...).

Todos estos testimonios coinciden en esencia con el recibo del Proveedor general de
las fuerzas del Gobierno acantonadas en el Pifion, expedido con fecha 24 de
Diciembre de 1899, recibo que obra sucesiva y debidamente autenticado por el
Comandante en Jefe del Ejército del Magdalena, por el Jefe de Estado Mayor del
Ejército de la Republica, por el General en Jefe del mismo y por el Subsecretario del
Ministerio de Guerra.

Obra igualmente copia auténtica de la diligencia de registro del fierro quemador del
Sr. Meisel, sentada bajo formal diligencia en la Alcaldia del Pifién, con fecha 2 de
Noviembre de 1895; y la marca de dicho fierro que igualmente en disefio se ha
exhibido, es la misma que figura en tal diligencia y la que representa la que se le puso
al ganado en referencia, segln lo expresan tanto los declarantes como el recibo
precitado.

Mas como el valor de las susodichas 25 reses no quedd establecido por la
informacién de los testigos ni por el recibo indicado, se practicé por separado la
prueba pericial rendida judicialmente y con expresa intervencion del correspondiente
Agente Fiscal, por los expertos conocedores de dicho ganado y negociantes (...), y
todos tres dieron uniformemente el siguiente justiprecio en billetes amarillos (sic) total
de $ 23,400.

Aun cuando el reclamante se afirma en sostener que los billetes amarillos de edicién
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americana tienen en el Magdalena sobre los de edicion colombiana (que él llama
blancos) un premio del 100 por 100, y que por lo tanto el precio de su citado ganado
expropiado representa en moneda corriente 6 papel-moneda la cantidad de $ 46,800,
gue es la suma que reclama, y en este sentido presenté una relacion juramentada
judicialmente, este Despacho no puede reconocer semejante premio y consiguiente
equivalencia, porque ni la ley ni decreto alguno han hecho tal distincién, y por lo tanto
a este Ministerio no le es dado hacerla ni aceptarla, sin que, por otra parte se
contradiga el hecho del premio que pudieran haber tenido los billetes de edicion
americana tal como traté de hacerse en el computo del avalto y como lo pretende el
reclamante.

Empero con posterioridad a dicho avallo se practic6 y se & exhibido una nueva
diligencia pericial, rendida ante el Juzgado 1 ° del Circuito de Honda con la expresa
internacién del Fiscal del mismo Circuito y con observancia dé las formalidades
legales del caso, en que los peritos (...) conocedores del negocio de ganaderia en
Bolivar y Magdalena, dan el siguiente justiprecio en oro: (...) Suma... 600.

Este Despacho, pues, juzgando equitativa la conciliacién entre uno y otro avalto por
la razdn que militd en el primero, en conformidad con lo estatuido por el articulo 5. del
Decreto nimero 1146 de 1893, reduce el segundo por considerarlo alin exagerado, &
la cantidad de $ 300 oro, que debe reconocerse.

Resulta, pues, plenamente comprobada la exaccion de las 25 reses en referencia, asi
como la propiedad que en ellas tenia el stbdito aleman Carlos Meisel desde una
época en mucho anterior & la de la exaccion. Y como por otra parte ha acreditado su
condicién de subdito aleman con la correspondiente certificacion del Consulado del
Imperio Alemén en Barranquilla, asi como también la neutralidad que observé durante
la guerra, (...); y ademas se han llenado todas las formalidades prescritas por la Ley
27 de 17 de Octubre de 1903 y su Decreto organico, tiene derecho & ser indemnizado
en los términos en que este Despacho deja regulada la cuantia.

Por tanto
SE RESUELVE:

Se reconoce & favor del subdito aleman Carlos Meisel, como Unica y definitiva
indemnizacién por el valor de su reclamacion, la cantidad de trescientos pesos ($
300), pagadera en vales de extranjeros.

Notifiquese (...)
El Ministro, F. DE P. MATEUS”

Publicacion: Diario Oficial No. 12.077. Viernes 20 de Mayo de 1904.
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11) Expropiaciones, dafios y pérdidas causadas a un extranjero Aleman.
M.R.E. 20 de Mayo de 1904. Publicacién: Diario Oficial No. 12.083. Viernes 27
de Mayo de 1904.

“El subdito aleman Henry Struss, por medio de su apoderado (...), ha introducido en
este Ministerio una reclamacioén por la cantidad de (...) ($ 30.209 37), por el valor de
las expropiaciones, dafios y pérdidas que asevera haber sufrido en la Provincia de
Ocafa por fuerzas y autoridades del Gobierno en la Ultima guerra. Determina y
concreta los cargos en las siguientes partidas (...).

1. a Por seis enjalmas y seis jaquimas tomadas en Aguachica por orden del Coronel
Marco A. Gamba el dia 5 de Diciembre de 1902, segun el vale adjunto firmado por el
Jefe Civil y Militarde Ocafia ..............cccviivinnnnns $13.64.

2. a Por el valor de una cantidad de pafios entregados por orden de dicho Jefe Civil y
Militar al Coronel Jerénimo Pérez el dia 8 de Abril de 1902, segun el vale
adjunto......... 36

(...)

4 a Por una carga de sal y otra de petréleo entregadas por orden del mismo
funcionario el dia 17 de Abril de dicho afio, segun el vale adjunto.

(...)

8. a Por el valor de los efectos tomados en el saqueo que tuvo lugar en el almacén del
reclamante, situado en el Municipio del Carmen, el dia 22 de Febrero del mismo afio,
segun el inventario, los certificados y demas documentos adjuntos......................
953.40.

(...)

14. Valor del flete de cuatro cargas de parque y seis de sal, de Gamarra a Ocafia, el
dia 13 de Abril de 1901, de orden del Jefe Civil y Militar de la Provincia de Ocafia; del
flete de 28 mulas para movilizar fuerzas y transportar sal de Gamarra 4 Ocafia y de
Ocafa al Carmen, el dia 5 de Junio de 1901, de orden del mismo funcionario; y de 37
reses cebadas, expropiadas en Los Angeles, de orden del Coronel Jerénimo Pérez,
Jefe del Batallén Bojas, el dia 20 de

Diciembre de 1899.................... 2,251. 39

15. Valor de dos casas incendiadas de la hacienda de Cerro Azul, de propiedad del
reclamante, el dia 22 de Abril de 1901, con todos los efectos contenidos en ellas, cuyo
incendio se verificé por fuerzas del Gobierno & consecuencia de un combate que tuvo
lugar en el caserio de Barbara; y de varias reses, bestias y otros animales domésticos
gue fueron expropiados en la misma fecha; de la pérdida de cinco y media cargas de
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sal, causada a consecuencia de haber quitado fuerzas del Gobierno las mulas en que
venian cargadas, en el punto denominado El Libano, el dia 5 de Junio de 1900; de
varios animales de servicio y domésticos que las fuerzas comandadas por el General
Francisco de P. Ulloa tomaron de la Hacienda de Cerro Azul (...) y de la expropiacion
de una mula tomada por el General Victoriano Torrado, Jefe de las fuerzas de San
Pedro, el dia 28 de Junio de 1901....... 1.777 28

(...)

17. Pago del derecho sobre contribucién de guerra, conforme a un Decreto del Jefe
Civil y Militar del Carmen, verificado el dia 12 de Mayo de 1900............. 54.17

Las partida primera se comprueba con el correspondiente vale a cargo del Pagador
general respectivo, autenticado por el Jefe del Batallon Casabianca y autorizado coa el
Paguese del Jefe Civil y Militar de la Provincia de Ocafa, Este documenté aparece
autenticado por el Sr. Gobernador del Departamento de Santander, cuya firma y
caracter oficial se autentican a la vez por el Ministerio de Guerra.

La segunda partida esta comprobada con el respectivo vale, que llena las mismas
condiciones que el de que se habla anteriormente.

(...).

La cuarta partida lleva la misma comprobacion.

(...).

La octava, referente al saqueo verificado en el almacén del Municipio del Carmen, se
comprueba con un certificado del Jefe Civil y Militar de la Provincia de Ocafia, en el
cual se expresa al mismo tiempo el valor pericial que tuvieron los efectos materia del
sagueo.

(...)

La catorce resulta comprobada con un contrato celebrado entre el Jefe Civil y Militar de
la Provincia de Ocafa y el interesado Struss, y con sendos certificados del mismo
funcionario y del Coronel Jerénimo Pérez, Jefe del Batallén Rojas.

La quince, relativa al incendio de las casas de Cerro Azul y los efectos en ella
contenidos y las expropiaciones de que trata esta partida, se comprueba con las
declaraciones contestes de los testigos presenciales Roque Bayona, Florentino A.
Portillo, Domingo Mandonel, (...), . Al mismo tiempo que se dictamind sobre su
justiprecio.
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(),

La diez y siete se acredita con el respectivo recibo en que consta el pago de la
contribucion de guerra.

(...).

La partida diez y nueve se desecha porque no resulta comprobada la identidad, la
pérdida efectiva ni el valor de los treinta y seis sacos, de café, de manera concreta y
terminante como en los demas cargos.

(...).

Queda, pues, reducido el total de la reclamacién & la cantidad de veintinueve mil
seiscientos treinta y tres pesos treinta y siete centavos ($ 29,633-37); y sin embargo,
de esta Ultima todavia hay que rebajar la de ocho mil treinta y tres pesos treinta y siete
centavos ($ 8,033—37), en atencion & que este Despacho juzga subidos los avallos,
especialmente en el referente a la partida diez y ocho; lo cual se hace en conformidad
con lo estatuido en el articulo 5.° del Decreto nimero 1146 de 1903. Por consiguiente,
la cantidad que debe reconocerse es la de veintin mil seiscientos pesos oro {$
21,600).

(...)

Los precios que figuran en las partidas del libelo de la reclamacion son los mismos
fijalos por los peritos.

Cuanto & los recibos, certificados y demas documentos expedidos por las respectivas
autoridades, de que se ha hecho mérito, aparecen debidamente autenticadas; y cuanto
a las pruebas testimonial y pericial, han sido practicadas ante el Juez 1° del Circuito de
Ocaria, con expresa intervencion del Ministerio Publico y con todas las ritualidades
requeridas por la Ley; (...).

Los comprobantes de la nacionalidad y de la neutralidad observada por el reclamante
en la ultima guerra consisten, respectivamente, en el correspondiente certificado de la
Legacion alemana y en la atestacion del Jefe Civil y Militar de la Provincia Ocafia,
debidamente autenticada, asi como en declaraciones de testigos que aseveran con
hechos positivos dicha neutralidad.

El tipo de cambio referente a los precios en oro, en que se hicieron los justiprecios, se
acredita con un certificado del Gerente del Banco de Colombia, exhibido por el
reclamante.

Finalmente este Despacho, deseando abundar en medios de seguridad para fallar el
asunto con el mayor conocimiento posible, oficiosamente pidi6 informe al Sr.
Gobernador del Departamento de Santander sobre la constancia que pudiera adquirir
acerca del mérito de la reclamacién, 6 en su contra; y fue contestado por dicho Sr.
Gobernador transcribiendo el qua & su turno recibié del Sr, Prefecto de la Provincia de
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Ocainia, en que, al propio tiempo que se advierte que las exacciones sufridas por el Sr.
Struss en el Carmen fueron ocasionadas tanto por el Gobierno como por la revolucion,
manifiesta en concreto que no hay constancia 6 motivo para juzgar como inciertos los
hechos fundamentales de la reclamacion.

Por consiguiente, y siendo asi que tan sélo se han considerado por este Despacho las
exacciones causadas por parte del Gobierno, y & ello Unicamente se han concertado el
analisis de los hechos y dela comprobacion, no ocurre motivo para juzgarse nada en
contrario al fondo de la presente reclamacion.

En virtud, pues, de haberse cumplido por parte del reclamante con las formalidades
exigidas por la Ley 27 de 1903 y su Decreto organico, y teniéndose en cuenta el
tratado de paz, comercio y navegacion celebrado entre esta Republica y el Imperio
Aleméan,

SE RESUELVE:

Se reconoce a favor del subito aleman Henry Struss, por UuUnica y definitiva
indemnizacién, como valor de su reclamo, la cantidad de veintiin mil seiscientos pesos
oro (<$ 21,600), pagadera en Vales de extranjeros.

Notifiquese (...).
El Ministro, F. DE P, MATEUS”

Publicacion: Diario Oficial No. 12.083. Viernes 27 de Mayo de 1904.
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12) Exacciones causadas a un ciudadano de la Confederacion de Suiza.
M.R.E. 01 de Junio de 1904. Publicacion: Diario Oficial No. 12.095. Sabado 11
de Junio de 1904.

“SI Sr. Roberto Beck, ciudadano de la Confederacion Suiza, se presenté ante el
Misterio de Guerra promoviendo reclamacion por causa de exacciones causadas por
parte del Gobierno en la ultima rebelién; pero con motivo a que al Ministerio de
Relaciones Exteriores corresponde hoy privativamente el conocimiento de esta clase
de reclamaciones, ha venido el expediente a este Despacho.

El reclamante solicita el reconocimiento y pago de la cantidad de (...) ($ 4 710), valor
de cincuenta y nueve bestias mulares y cabalgares y dos monturas aperadas.

Se pasa, pues, a considerar el mérito de la comprobacion.

Aparece acreditado con las declaraciones contestes, rendidas ante el Juzgado 1° del
Circuito de Tequendama con expresa intervencion del Fiscal del mismo Circuito, de los
testigos presenciales Agapito Rodriguez, Marco Antonio Mufioz, (...), cada cual lo
correspondiente al acto de expropiacion que presencid, pero siempre deponiendo en
namero plural, que fueron expropiadas las siguientes bestias propiedad del Sr.
Roberto Beck, en la forma que pasa a expresarse:

El dia 17 de Abril de 1901, por orden del Jefe Civil y Militar de la Provincia de
Tequendama, General José Maria Cogollos, tres mulas de

El 16 de Febrero del mismo afio, tres caballos de silla y cuatro mulas de la misma
condicion y treinta de

Todos los testigos afirman, dando satisfactoria razon de su dicho, la propiedad que en
dichas bestias tenia el expresado Beck a tiempo de la expropiacién y desde mucho
antes.

Consta ademas que al expresado Beck se le tomaron para servicio de la Columna
Civicos de Facatativa dos caballos de silla y cuatro mulas de la misma calidad, 6 sean
seis bestias de silla, y dos monturas aperadas, segun recibo expedido en el punto de
El Guasimal, (...), ratificado por el General Urbano Londofio, como jefe de operaciones
en la regién del Colegio y la Mesa.

Finalmente, segun recibo debidamente autenticado, (...), consta que al miso Beck le
fueron tomadas en Agualarga dos mulas de buena calidad para el servicio de fuerzas
del Gobierno.

Los peritos avaluadores de las referidas bestias y monturas, en sus respectivos casos,
gue han sido los declarantes ya citados, y ademas los Sres., Alfonso Caro, Tomas
Munoz, (...), discrepan en el justiprecio, siendo de observarse que es notable la
diferencia de la cuantia en el avallo pericial de cada uso de ellos, por lo cual este
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Despacho no puede atenerse por completo ni al prefijado por ellos ni al determinado
por el reclamante, sino & un término conciliatorio.

El caracter militar de los prenombrados Jefes, Generales José Maria Cogollos, Manuel
I. Torrente (...), aparece acreditado en un certificado de fecha 12 de Septiembre de
1902, expedido por el Sr. Subsecretario de Guerra, (...).

Resulta, pues, plenamente comprobada la exaccion de cincuenta y ocho bestias (no
cincuenta y nueve, como lo afirma el reclamante), y la preexistente propiedad que en
ellas tenia el Sr. Roberto Beck. Lo propio sucede con las dos monturas aperadas, que
fueron justipreciadas & $5 oro cada una.

Cuanto a la cuantia que debe reconocerse, tanto por la razén ya indicada &4 este
respecto, como por atenderse a los precedentes sentados por este Ministerio sobre el
particular, y a que la baja del precio de las bestias hoy se hace sentir en relacién con el
exagerado a que alcanzaron por causa de la guerra, este Despacho, haciendo uso de
la facultad que le confiere el articulo 5° del Decreto nimero 1146 de 1903, regula el
precio dela suma reclamada reduciéndola a la de tres mil pesos oro ($3,000).

Por lo demas, tanto la nacionalidad suiza del reclamante como la neutralidad en la
pasada guerra, resultan plenamente acreditadas, (...).

(-..)
Por tanto

RESUELVE:
Se reconoce a favor del ciudadano suizo Roberto Beck la cantidad de TRES MIL
PESOS ($3.000) oro, pagadera en Vales de Extranjeros, como Unica y definitiva
indemnizacién por el valor de su reclamacion.
Notifiquese.

El Ministro. F. DE P. MATEUS.

Publicacion: Diario Oficial No. 12.095. Sabado 11 de Junio de 1904.
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13) Uso de un Inmueble M.R.E. 13 de Junio de 1904. (Adicional). Publicacion:
Diario Oficial No. 12.103. Sabado 21 de Junio de 1904.

“Por contrato de arrendamiento celebrado entre el Gobierno departamental de Bolivar
con el subdito italiano Juan B. Mainero y Truco, fue tomada una casa de la propiedad
de éste, situada en la ciudad de Cartagena, calle de Don Sancho, para local de la
Escuela Normal nacional de Institutoras; pero durante la ultima guerra, (...) se ocupé
para cuartel de fuerzas del Gobierno.

La casa fue restituida & su referido duefio después de la guerra por la Prefectura de la
Provincia de Cartagena, de orden del Ministerio de Guerra comunicada a la
Gobernacién del Departamento de Bolivar, pero en malisimo estado a consecuencia
de los considerables dafios y deterioros causados por la tropa, segin se ve de la
diligencia de entrega y reconocimiento de ella y de la especial del avalio ordenado
por el mismo Ministerio, practicada (...), por los peritos principales Luis F. Jaspe y
Belisario Fernandez, segun la cual fueron justipreciados los referidos dafios vy
deterioros de que ahi se hace detallada enumeracion, en la suma de $ 34,000 papel-
moneda.

Verificado esto, y junto con copia auténtica de un Decreto expedido por la
Gobernacién del Departamento de Bolivar con fecha 8 de Agosto de 1903, por el cual
se dispuso apropiar del Tesoro nacional la cantidad de $ 32,455 moneda corriente,
como valor de las reparaciones que hubiera que hacer al expresado edificio por la
causa indicada, se remitié todo lo actuado & S. S. el Ministro de Guerra por el Sr.
Prefecto de la Provincia de Cartagena, con nota de 25 de Noviembre Ultimo. Mas
como el Sr Ministro pasase él asunto al conocimiento de S. E. el Vicepresidente de la
Republica, este alto funcionario le contestd significandole que el honorable Consejo
de Ministros habia negado su aprobacion al precitado Decreto en que se apropiaba
del Tesoro nacional la ya indicada suma, por cuanto & que el Sr. Gobernador de
Bolivar carecia de facultad para dictarlo; pero que al propio tiempo dicho Consejo de
Ministros autorizaba al Ministerio de Guerra para dictar las érdenes del caso & efecto
de indemnizar al Sr. Mainero y Truco.

En vista de esto, y a fin de llevar a cabo la indemnizacion en cuestion, fue celebrado
un contrato, con fecha 22 de Diciembre dltimo, entre S. S. el Ministro de Guerra y el
Sr. Ramoén B. Jimeno, como apoderado de Mainero y Truco, en virtud del cual el
primero, 6 sea el Sr. Ministro, se obligd a expedir orden de pago a favor del segundo
por la suma de $ 32,500 (por haber rebajado Jimeno $ 1,500 de los treinta y cuatro
mil del avallo), bajé la especial condicion de someterlo a la ulterior aprobacion de S.
E. el Vicepresidente de la Republica y del honorable Consejo de Ministros, sin la cual
careceria de efecto.

Y como S. E. el Vicepresidente de la Republica comunicé a este Ministerio, en nota
de 11 de Enero ultimo, remisoria del expediente al propio tiempo, que el honorable
Consejo de Ministros juzgando que en virtud de la Ley 27 de 17 de Octubre de 1903,
debe corresponder el asunto y remitirse al Ministerio de Relaciones Exteriores, como
procedente que es de una reclamacion de extranjero por causa de exacciones en la
Ultima guerra, se lo remitié al efecto, solicitando a la vez que se informara sobre el
mérito y eficacia del contrato en referencia; por lo cual este Despacho informd que
visto el tenor literal del articulo primero de aquella Ley, por referirse la reclamacion a
dafios materiales, y por no haber obtenido su aprobacién el contrato en los términos
indicados antes de empezar & regir la precitada Ley, menos aln después, es

238




incuestionable que ya hoy semejante contrato no pueda tener el efecto que se le tratd
de dar en el Ministerio de Guerra.

El asunto, pues, queda en el pie de una reclamacién que hoy pende ante este
Ministerio, y por ello se pasa a resolverla en el fondo sin que deba regir el
prenombrado contrato en si mismo, sino solo los fundamentos y los hechos que lo
motivaron, los cuales resultan de autos perfectamente comprobados; asi como
también se ha acreditado que el expresado Mainero y Turco es subdito italiano y se
observé conducta neutral en la dltima guerra. Por lo cual forzoso es indemnizarle del
valor de los tantas veces citados danos y deterioros de su casa (...) pero reduciendo
la cantidad materia de justiprecio a la de veinticinco mil pesos papel-moneda, 6 su

equivalente en oro (...).
(...) Por tanto

SE RESUELVE:
Se reconoce a favor del sibdito italiano Juan B. Mainero y Truco, como Unica y
definitiva indemnizacion por el valor de su reclamacion, la cantidad de doscientos
cincuenta pesos ($250) oro, pagadera en Vales de Extranjeros.
Notifiquese:

El Ministro. F DE P. MATEUS.

Publicacion: Diario Oficial No. 12.103. Sabado 21 de Junio de 1904.
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14) Expropiacién de semovientes M.R.E. 15 de Junio de 1904. Publicacion:
Diario Oficial No. 12.121. Miércoles 13 de Julio de 1904.

“El Sr. José Aljure A., subdito otomano y vecino de esta ciudad, se ha presentado
ante este Ministerio reclamando el reconocimiento y pago de la cantidad de
seiscientos cuarenta y dos mil pesos ($ 642,000) papel-moneda, valor de treinta y
cuatro mulas que estima & razén de (...) ($18,000) cada una, y un caballo en ($
30,000) que asegura le fueron expropiados en la ciudad de Neiva por orden del
General Toribio Rivera en el mes de Noviembre de 1900, para servicio de las fuerzas
del Gobierno.

De la documentacién que ha exhibido aparece:

El General Toribio Rivera declara ante el Juzgado 2. ° Del Circuito de Neiva, con
citacion del Sr. Fiscal del mismo Circuito, que (...) expropié al Sr. José Aljure en el
mes de Noviembre de 1900 una recua 0 partida de mulas cuyo nimero no recuerda,
para el servicio de la Division que estaba a 6rdenes del General Daniel E. Villa, con el
fin de movilizar esa fuerza al Municipio de Baraya. Y el General Villa, a quien se alude
en la anterior declaracion, (...), certifica: que las bestias que el General Toribio Rivera
expropié al referido Aljure en la ciudad de Neiva en el mes de Noviembre de 1900,
fueron treinta y cuatro mulas de primera calidad y un caballo madrino; (...).

En el mismo sentido declaran, ante el Juez 1.° Ejecutor del Circuito de Bogota, con
intervencion del Sr. Fiscal respectivo, los Sres. Constantino Carrillo y Manuel Galvez,
como testigos presenciales y Oficiales de dicha Division, y todos aseguran la
propiedad que en dichas bestias tenia Aljure.

Por lo visto, pues, resulta la efectividad de tal expropiacién en la forma que queda
referida; pero este Despacho, deseando adquirir mayor seguridad acerca de la
propiedad que en esas bestias tuviera el citado Aljure, dicté con fecha 3 de Mayo
Gltimo una resolucion ampliatoria encaminada a la comprobacién precisa y
satisfactoria de ese punto. Y al efecto, el reclamante acredité con las declaraciones
de los Sres. Honorato Lara y Matias Silva H., rendidas ante el Juez 1., ° del Circuito
de Bogota, con asistencia del Fiscal del mismo Circuito y del Prefecto de la Provincia,
que adquiri6 dichas bestias desde mucho antes de la expropiacion (...).

Ei caracter militar de los referidos Generales Toribio Rivera y Daniel E. Villa, lo mismo
gue la autenticacidon de sus firmas, constan de las respectivas certificaciones del Jefe
de Estado Mayor y del General en Jefe del Ejército y del Sr. Subsecretario del
Ministerio de Guerra.

El cargo, pues, materia de la reclamacién aparece perfectamente comprobado; pero
respecto al valor reclamado y al avalluo pericial, no solamente hay demasiada
exageracion, sino discrepancia en el justiprecio, pues el mismo General Rivera estima
de cuatro a cinco mil pesos cada bestia, y los testigos Carrillo y Galvez & razén de
diez mil pesos cada mula y de siete a ocho mil pasos el caballo. (...).Por lo cual este
Despacho, en vista de los antecedentes ya establecidos y de las razones expuestas,
haciendo uso de la facultad que le confiere el articulo 5.° del Decreto nimero 1146 de
1903, regula las treinta y cinco bestias de que viene tratandose, a razén de $ 50 oro,
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aun en el supuesto de ser, como se asegura, de superior calidad, lo que da el total de
$ 1,750, quedando asi al propio tiempo reducida la exagerada cantidad reclamada,
gue en oro representaria la de $ 6,420.

Y como el reclamante ha comprobado ser suUbdito otomano con un certificado
expedido por la Legacion francesa; y en otro certificado expedido por el Se. Prefecto
de la Provincia de Bogota se atestigua que no solamente observé completa
neutralidad en la Ultima guerra, sino que es un hombre honrado, trabajador y pacifico.
Por tanto

SE RESUELVE:

Se reconoce & favor del subdito otomano José Aljure A., por el valor de su
reclamacioén, como indemnizacién Unica y definitiva, la cantidad de (...) pesos oro ($
1,750), pagadera en Vales de extranjeros.

Notifiquese (...).

El Ministro, F. DE P. MATEUS
Publicacién: Diario Oficial No. 12.121. Miércoles 13 de Julio de 1904.
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15) Expropiaciones - Suministro M.R.E. 14 de Julio de 1904. Publicacion:
Diario Oficial No. 12.129. Sdbado 23 de Julio de 1904.

El Sr. Francisco Groot, como apoderado de subdito Inglés Charles W. Brandon, se ha
presentado ante este Ministerio & nombre y en representacion de su poderdante,
solicitando el reconocimiento y pago de la cantidad de (...) ($ 22.560) oro, como valor
de las exacciones que le fueron causadas por parte del Gobierno durante la Ultima
guerra.

Examinada la documentacion, resulta: En un recibo expedido (...) por el General
Pedro Sicard Bricefo, (...), se hace constar que el expresado Sr. Brandon suministro,
(...), veintinueve reses gordas que fueron avaluadas por los peritos (...) a ochenta
pesos cada una, papel-moneda,

lo queda el total de.....$ 2,320.

En otro recibo expedido en Tocaima, (...), se hace constar que a dicho Sr. Brandon le
fueron expropiadas (...), doscientas once bestias de silla que fueron avaluadas por los
peritos (...) a cuatrocientos pesos cada una, lo que da el total de 84, 400.

Y en otro recibo expedido, (...), se hace constar que el mismo Brandon suministré un
macho pardo (...) y cinco novillos (...), segun los comprobantes que tuvo a la vista,
por el valor de 1,400.

Suman ....... $88.120

Tal es el valor que se ha dado a los expresados animales por ante las autoridades
militares que han expedido los citados recibos, y éstos aparecen debidamente
autenticados, tanto en lo referente & las firmas que los autorizan como al caracter
militar de los referidos Jefes.

Pero no satisfecho el reclamante con semejantes avallos, ha acompafiado & su
documentacion un nuevo justiprecio practicado por ante el Juzgado 1° Ejecutor del
Circuito de Bogota, con expresa intervencién del respectivo Fiscal, mediante el cual
los peritos (...), en virtud del conocimiento directo que tenian de dichos animales, los
avallan asi: las treinta y cuatro reses, inclusive los cinco novillos, a4 razén de cuarenta
pesos oro, lo que da el total de_$ 1,360.

Y las doscientas doce bestias & cien pesos oro cada una, lo que da el total de....
21,200 ...
Suma $ 22.560.

Si bhien es cierto que en rigor debiera regir el primitivo avallo, este Despacho, por
razones de equidad, ha establecido ya el precedente de que, si al iniciarse una
reclamacion se exhibe al propio tiempo un revalio practicado con todas las
formalidades del caso, siempre que no proceda de contrato debidamente celebrado,
al cual deba estarse preferentemente, pueden conciliarse los precios adoptandose
una relativa proporcién entre el de la época de la fijacion del primero y el de la del
reconocimiento, una vez que el pago no se verificé al tiempo de la exaccion 6
suministro; pero haciéndose, llegado el caso, la reduccién de que trata el articulo 5.°
del Decreto nimero 1146 de 1903.
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En la presente reclamacion, pues, no podria adoptarse el justiprecio pericial para el
efecto del reconocimiento de los $ 22,560 oro, sino con la rebaja de un 50 por 100
respecto al de las bestias, quedando, por lo tanto, reducida aquella cantidad & la de $
11,960.

Cuanto a la preexistente propiedad que el reclamante Brandon tenia en las bestias y
ganados expropiados, los citados testigos (...), la aseguran de una manera positiva,
fundando su constancia en el conocimiento perfecto que tenian de que él expresado
Sr. Brandon habia comprado tales semovientes, que al efecto marc6 con su fierro
quemador, en haberlos visto antes de la exaccién (...).

La condicion del reclamante como subdito inglés y la de la neutralidad que observé en
la pasada guerra, aparecen también de las respectivas certificaciones expedidas por
la Legacion Britanica y por la Prefectura de Bogota.

Aparecen debidamente autenticadas todas las firmas que obran en loe autos, de las
autoridades tanto civiles como militares, y el caracter publico de que estaban
investidas.

Habiéndose, pues, dado cumplimiento & las correspondientes prescripciones de la
Ley 27 de 1903 y su decreto organico, por tanto:

SE RESUELVE:
Se reconoce a favor del subdito inglés Charles W. Brandon, como Unica y definitiva
indemnizacion por el valor de su reclamacion, la cantidad de once mil novecientos
sesenta pesos oro ($ 11,960), pagadera en Vales de extranjeros.
Notifiquese (...).
El Ministro, F. DE P. MATEUS

Publicacion: Diario Oficial No. 12.129. Sabado 23 de Julio de 1904.
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16) Exaccion en hacienda M.R.E. 18 de Julio de 1904. Publicacion: Diario
Oficial No. 12.139. Jueves 4 de Agosto de 1904.

“El Sr. Louis Fety, ciudadano francés, cuya nacionalidad y conducta perfectamente
neutral en la Ultima guerra, aparecen debidamente acreditadas, se ha presentado
ante este Ministerio acompafiando la documentacion del caso, en solicitud del
reconocimiento y pago de la cantidad de $ 100,000 oro, por causa de exacciones que
asevera se le hicieron, tanto por parte del Gobierno corno de la revolucién, en sus
haciendas denominadas Usatama y Aguadita, (...).

Tales exacciones se hacen consistir en que, por causa de encontrarse las referidas
fincas en una regién que fue teatro de operaciones militares en la pasada guerra,
estuvieron durante toda ésta ocupadas unas veces por fuerzas del Gobierno y otras
por las de los rebeldes; y con ese motivo destruyeron las casas de habitacion de la
Aguadita, y saquearon todo su mobiliario y menaje; destruyeron las cercas de piedra y
de madera de los potreros y corralejas; consumieron todas las plantaciones de
agricultura; agotaron los pastos artificiales y naturales por haberlos ocupado las
brigadas; se apropiaron algunas herramientas € inutilizaron otras, lo mismo que
algunas maquinas y expropiaron todas las bestias y animales que alli encontraron.

Cierto es que las pruebas se concretan Uricamente & las exacciones ocasionadas por
parte del Gobierno, en consonancia con la relacion juramentada presentada por el
reclamante y practicada ante el Juzgado 1.° del Circuito de Sumapaz, segun lo cual
resulta plenamente acreditado con las declaraciones de los testigos presenciales (...),
rendidas ante el mismo Juzgado con expresa intervencion del Prefecto de la Provincia
y del Fiscal respectivo y con fundamentos satisfactorios de su dicho, que
efectivamente fuerzas del Gobierno, (...), ocuparon dichas haciendas durante el
espacio de 25 meses y dias, y que realmente expropiaron a Fety—en vista de la
referida relacién juramentada—Ios siguientes animales de su propiedad: 28 vacas, 29
mulas, 7 machos, 1 toro fino, 50 novillos, (...). Asimismo aseveran el saqueo y
destruccion completa de las dos casas de habitacion de la Aguadita; la ocupacion de
los potreros por las brigadas; el consumo de todas las cementeras; la pérdida de las
herramientas y la destruccion de las cercas para atrincheramientos: todo de la
propiedad de Fety. Y todas estas pérdidas y exacciones fueron avaluadas por la
mayoria de dichos testigos, en calidad de peritos, en la suma de $26.000 oro.

Empero, también es cierto que & este Despacho asiste la duda de que en cuanto & la
destruccién de las casas y cercas de las referidas fincas, no sélo hubieran tenido
parte las fuerzas del Gobierno sino también las de los rebeldes, y en este Ultimo caso
la Nacién es irresponsable al estricto tenor del articulo 3. ° de la citada Ley 27 de
1903.

Por tanto:
SE RESUELVE:

Sin la mediacién de un arreglo que bajo justas y equitativas bases, al propio tiempo
gue en los términos menos gravosos a los intereses nacionales, pueda celebrarse por
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este Ministerio con el interesado con acuerdo del Consejo de Estado, en conformidad
con lo estatuido por el articulo 2 de la Ley 27 de 1903, no puede ordenarse
reconocimiento alguno por cansa de la presente reclamacion.

Si el reclamante no aceptare las bases de arreglo que este Despacho puede
ofrecerle, le queda expedita su accion ante el Poder Judicial para que ante él obre, en
juicio ordinario, el mérito de la reclamacion.

Notifiquese (...),

El Ministro. F DE P. MATEUS. Publicacion: Diario Oficial No. 12.139. Jueves 4 de
Agosto de 1904.
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17) Exacciones M.R.E. 06 de Julio de 1904. Publicacion: Diario Oficial No.
12.140. Viernes 5 de Agosto de 1904.

“El Sr. Victor Gouffray, ciudadano francés, reclama el reconocimiento y pago de la
cantidad de ciento catorce mil ochocientos cincuenta pesos papel-moneda, por causa
de exacciones ocasionadas por parte del gobierno en la Ultima guerra, y apoya su
derecho y los cargos que deduce en el documento que a continuacion se inserta:

“‘Republica de Colombia — Ejército nacional — Columna Marroquin — Villeta,
Agosto 29 de 1900.

“Recibi del Sr. Victor Gouffray, ciudadano francés, los siguientes elementos
para proveer & la fuerza de mi mando que sigue hoy a la campafia del sur de
Cundinamarca y norte del Tolima:

“Treinta Mulas con sus enjalmas, aparejos, etc., avaluadas a mil quinientos

pesos ($1,500) cada una de ellas................... $45,000.
(-..)

“Tres galapagos y siete sillas aperadas............... 15,000
“‘Suma--------------- $114.850.

“Hago constar que estos elementos fueron avaluados por los peritos (...),
quienes firman conmigo el presente recibo.

El General Comandante general, Miguel A maya—Los peritos avaluadores,
Juan B. Flérez—M. Vega.

.y

Tanto la firma del General Miguel A maya, como su caracter militar de Comandante
(...), fueron debidamente autenticados por el Sr. General Jefe de Estado Mayor del
Ejército, (...), y a la vez la firma el caracter militar de este Jefe fueron autenticados
por el Sr. Subsecretario del Ministerio de Guerra. Mas no apareciendo diligencia
alguna de autenticidad relativa & la firma y caracter militar del General Aristides
Garcia Herreros, este Despacho, & fin de que se llenase esta formalidad y de que se
ampliasen las declaraciones rendidas por los testigos Miguel E. Morales y Eugenio
Herran, relativas & la comprobacion de la preexistente propiedad que en las
susodichas bestias y efectos referidos tenia Gouffray, dicté con fecha 17 de Junio
Ultimo una resolucidon ampliatoria encaminada 4 tal fin. Y al efecto se autenticé la
firma de dicho General Garcia Herreros y su caracter militar como Jefe de Estado
Mayor General de la Columna Marroquin, (...).

Con las declaraciones de los expresados testigos y ademas de los Sres. Santiago
Lora y Alberto Diago, rendidas todas ante el Juzgado 2° del Circuito de Bogota, con
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expresa intervencion del Fiscal del mismo Circuito, se acredita que desde antes de la
guerra el Sr. Victor Gouffray era duefio de las bestias, aperos, sal y arroz, materia de
la expropiacion, (...)

Resultan, pues, suficientemente acreditados el derecho y los hechos que el
reclamante deduce; pero pareciendo & este Despacho que es de aplicacion lo
estatuido en el articulo 5. ° del Decreto nimero 1146 de 1903, reducela suma
reclamada de los $ 114,850 papel-moneda, & la de noventa mil ($ 90,000), que

representa en oro la da novecientos pesos.

Con un certificado expedido por la Legacidon Francesa con fecha 29 de Febrero
ultimo, se acredita que el expresado Gouffray es de nacionalidad francesa; y con otro
expedido por el Sr. Gobernador de Cundinamarca, de fecha 24 de Marzo préximo
pasado, debidamente autenticado, se acredita que su conducta fue perfectamente
neutral en la pasada guerra.

(-..)-
Por tanto
SE RESUELVE:

Se reconoce & favor del ciudadano francés Victor Gouffray, como Unica y definitiva
indemnizacion, la cantidad de novecientos pesos ($ 900) oro, pagadera en Va les de
extranjeros, por el valor de su reclamacion.

Notifiquese, (...).
El Ministro, F. DE P. MATEUS.

Publicacion: Diario Oficial No. 12.140. Viernes 5 de Agosto de 1904.
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18) M.R.E. 08 de Agosto de 1904. Publicacion: Diario Oficial No. 12.156.
Viernes 2 de Septiembre de 1904.

“Habiendo dispuesto este Despacho que la reclamacion de la Empresa del Ferrocarril de
La Dorada, representada por el Sr. Juan A. Bateman, pasase al honorable Consejo de
Estado en via de consulta, esta honorable Corporacion, en nota nimero 637, de 19 de
Julio dltimo, inserta el Acuerdo unanime que sobre el particular recayo, en el sentido de
gue los servicios de trenes de la Empresa del Ferrocarril central de La Dorada, o mismo
que los de su telégrafo anexo, prestados en favor del Gobierno en la dltima guerra, no
deben considerarse como suministros de los que trata el articulo 1.° de la Ley 27 dé 1903,
y que por consiguiente no corresponde al Ministerio de Relaciones Exteriores conocer de
la reclamacion en esa parte sino al de Guerra; y que en la parte restante, que es la de la
incumbencia del de Relaciones Exteriores, debe entrarse en un arreglo con la parte
interesada, en conformidad con las bases que para el efecto indica el precitado Acuerdo.

Y siendo asi que ya por haber tenido su origen la reclamacién en el Ministerio de Guerra,
ya porque el arreglo del de Relaciones Exteriores debe tener por base la deducciéon que
se haga por el primero para saber la cuantia liquida restante sobre que debe recaer el
precitado arreglo,

SE RESUELVE:

Con la respectiva nota remisoria pase el expediente con todos sus antecedentes al
Ministerio de Guerra, con el fin de que ahi quede definido el asunto sobre el pago que le
corresponde hacer. Este

Despacho, una vez que asi le sean devueltos los autos, procedera a la celebracion del
arreglo en referencia, en concordancia con lo conceptuado por el honorable Consejo de
Estado.

Héagase saber al interesado, (...)
El Ministro, F. DE P. MATEUS”

Publicacién: Diario Oficial No. 12.156. Viernes 2 de Septiembre de 1904.
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19) Suministros (Contrato de venta) M.R.E. 30 de Agosto de 1904.
(Adicional). Publicacion: Diario Oficial No. 12.160. Miércoles 7 de
Septiembre de 1904.

En via de contrato legalmente celebrado por causa de suministro en favor del
Gobierno durante la dltima guerra, el Sr. Rosario Rojas, ciudadano venezolano, por
medio de apoderado reclama el reconocimiento y pago de la cantidad de ciento
ochenta mil pesos ($ 180,000) papel-moneda, 6 su equivalente en oro, segin los
antecedentes y comprobantes que a continuacion se expresa:

El General José Agustin Berti, en su calidad de Jefe Operaciones de la Provincia de
Cdcuta, ordené al Intendente general de dicha Provincia, (...) que procediera a
celebrar con el ciudadano venezolano Rosario Rojas el respectivo contrato, previo
avaluo pericial, por haberse recibido en calidad de venta de este sefior para consumo
de fuerzas del Gobierno, (...), ciento cincuenta (150) novillos gordos, (...).

Al efecto, previa la posesion legal de los peritos nombrados, (...), quienes de comun
acuerdo justipreciaron dichos 150 novillos & razon de mil doscientos pesos cada uno,
0 sea por la suma total de ciento ochenta mil pesos ($ 180,000) papel-moneda, se
procedi6 a la celebracion del correspondiente contrato, que a la letra dice:

"Carlos Ferrero G., en su caracter de Intendente del Ejército del Norte,
debidamente autorizado por el Sr. Ministro de Guerra (...) y Rosario Rojas,
mayor de edad y apto para negociar, en su propio nombre, celebran el
siguiente contrato:

"Rosario Rojas vende al Gobierno nacional para consumo del Ejército de
Santander, (...), ciento cincuenta novillos gordos, a razén de mil doscientos
pesos cada uno, de acuerdo con el avaluo hecho por los peritos (...).

Ferrero G., en su caracter dicho, se compromete & hacer pagar al Sr. Rosario
Rojas, 6 & su orden, por el Tesoro nacional de la Republica, la suma de ciento
ochenta mil pesos ($ 180,000) moneda legal, valor de los ciento cincuenta
novillos que fueron recibidos por el Sr. Comandante general de operaciones la
Provincia de Cucuta.

(..)

Obra también copia autorizada y debidamente autenticada dé un telegrama que (...)
dirigié el General Ramon Gonzalez Valencia, en su calidad de Ministro de Guerra,
(...), al Intendente general del Ejército del Norte, en que lo autoriza para la
celebracién de contratos de compra de ganados que voluntariamente hubiesen sido
suministrados.

(...).

Tanto la firma del General Gonzalez Valencia como su condicion de Comandante en
Jefe del Ejército de Santander y Gobernador del Departamento de este nombre,
aparecen, respectivamente, autenticados por los Ministros de Guerra y de Gobierno.
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Por lo visto, pues, resulta plenamente evidenciado que el Sr. Rosario Rajas suministré
(...), por via de contrato de venta, 150 novillos gordos, a razén de $ 1,200 cada uno, 6
sea por el total de $ 180,000 papel-moneda; y este precio seria el que en rigor
debiera regir por haber si lo determinado en contrato legalmente celebrado; pero el
interesado ha convenido por excitacion de este Ministerio, siguiendo precedentes ya
ocurridos, en rebajar cincuenta mil pesos papel-moneda, por lo cual queda reducida la
cuantia a ciento treinta mil pesos ($ 130,000) papel-moneda, 6 su equivalente en oro

(...).

Aparte de las comprobaciones de que se ha hecho mérito y para mayor
abundamiento, obran las declaraciones de los testigos General Mario Garcia Herreros
y Ramén Valderrama, rendidas ante el

Juzgado 2. °, del Circuito de Bogota, con la expresa intervencion del Sr. Fiscal
respectivo, en las cuales aseveran, con razones satisfactorias de su dicho, tanto la
exclusiva y preexistente propiedad que el referido Rojas tenia en los precitados 150
novillos, como el hecho mismo de la entrega que de éstos se hizo al Jefe de
operaciones de la Provincia de Cucuta. Estos mismos testigos afirman
razonadamente, ya la condicion del mismo Rojas, como ciudadano venezolano, ya la
neutralidad que observé en la dltima guerra.

Ademas, el Sr. Consul de Venezuela en Bogotd, en certificado de fecha 10 de los
corrientes, asevera que dicho Sr. Rojas es venezolano de nacimiento; y el Sr.
Prefecto de la Provincia de Cucuta, en atestacion debidamente autenticada, (...),
afirma que observé estricta neutralidad en la mencionada guerra.

Siendo, pues, asi que en la presente reclamaciébn se han observado las
prescripciones de la Ley 27 de 1903 y su Decreto organico, (...).

SE RESUELVE:

Se reconoce al ciudadano venezolano Rosario Rojas, como Unica y definitiva
indemnizacién por él valor de su reclamacion, la cantidad de mil trescientos pesos ($
1,300) oro pagadera en Vales de Extranjeros.

Notifiquese, (...).
El Ministro, ERIQUE CORTES
Publicacion: Diario Oficial No. 12.160. Miércoles 7 de Septiembre de 1904.
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20) Consulta al C.D.E y Dictamenes - M.R.E. 27 de Agosto de 1904.
Publicacién: Diario Oficial No. 12.173. Viernes 23 de Septiembre de 1904.

“Sr. Presidente del Consejo de Estado.

Con fecha 4 del presente mes dictdé este Despacho una resolucion ampliatoria en la
reclamacion por exacciones (...) presentada por el ciudadano francés Alberto Plot, en
la cual se exigia & dicho reclamante que mejorara las pruebas testimoniales y
periciales que habia exhibido, haciéndola rendir ante el Poder Judicial, con
intervencion del Ministerio Publico, por haber sido practica de este Ministerio el que
asi se efectuara, y por haber actuado las suyas el Sr. Plot ante el Prefecto de la
Provincia respectiva y no ante la autoridad judicial, aunque si con intervencion del
Ministerio Publico.

Como resultado de tal resolucion, el Sr. Plot ha manifestado que le es absolutamente
imposible cumplir lo resuelto por el Ministerio por la circunstancia de no saberse el
paradero de los testigos, y por haber muerto probablemente, pues los lugares donde
se efectuaron las expropiaciones y se rindieron las pruebas han quedado
abandonados y desiertos & causa de la pasada rebelion.

La Ley 27 de 1903 y su Decreto organico no dicen ante qué autoridades deben
practicarse esas declaraciones, y en tal virtud me dirijo ante ese alto Tribunal, por
conducto de S. S., sometiendo el punto a su consideracion, observando al mismo
tiempo 4 S. S. que el dictamen del Consejo sera un precedente en el particular que
forzosamente habra que aplicar a los numerosos casos que iran ocurriendo.

Dios guarde 4 S. S.

ENRIQUE CORTES.

Dictamen: 16 de Septiembre de 1904.

“Sr. Ministro de Relaciones Exteriores—M. S. D.

Me es honroso transcribir & S. S. el siguiente dictamen, aprobado por unanimidad en
sesion de ayer por esta Corporacion:

"El Consejo de Estado conceptla que las reclamaciones que individuos extranjeros
presenten contra el Gobierno de la Republica, por exacciones causadas en la pasada
rebelién, deben ser falladas de acuerdo con las prescripciones del Derecho Comun, y
por tanto las pruebas en que las funden deben reunir todas las condiciones que las
leyes colombianas sobre la materia exigen en cada caso."

(...)

Dios guarde 4 S. S.
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R. GONZALEZ; VALENCIA
>> Continda consulta:
Honorables Consejeros.

S S. el Ministro de Relaciones Exteriores, por medio de su nota de 27 de Agosto
préximo pasado, numero 5,879, Seccion 2.a, consulta & este Consejo si, de
conformidad con la Ley 27 de 1903 y su Decreto organico, debe admitir como prueba
en las reclamaciones de extranjeros por suministros, empréstitos y expropiaciones
hechos al Gobierno en la pasada rebelién, las declaraciones rendidas ante los
Prefectos 6 cualesquiera otras autoridades, con intervencion del Ministerio Publico,
dado que dichas Ley y Decreto no determinan anta quién deben rendirse tales
testimonios.

El articulo 1. ° de la citada Ley 27, sobre reconocimiento y pago de los créditos de
extranjeros por exacciones en la ultima rebelién, que atribuye al Poder Ejecutivo, por
conducto del Ministerio de Relaciones Exteriores, el conocimiento y decision de
dichos asuntos, previene en su parte final que para fallarlos en cada caso debe
hacerlo de acuerdo con las prescripciones del Derecho Comun y del de Gentes.

El articulo 14 de la misma dice: "Las disposiciones de esta Ley no alteran lo
estipulado expresamente en los tratados y convenios publicos, de modo que para
resolver el punto debe atenerse al Ministro en cada caso a las disposiciones de la Ley
precitada y a las estipulaciones del Tratado con la Nacién a que el reclamante
pertenece. En caso de no existir tratado, debe llenarse este vacio con las
prescripciones del Derecho de Gentes."

Desde el momento mismo en que la Ley que se analiza prescribié que para fallar
debia el Poder Ejecutivo hacerlo de acuerdo con las prescripciones del Derecho
Comuan, el legislador no tenia para qué expresar ante qué autoridades debian rendirse
los testimonios probatorios de la reclamacion, porque el Derecho Comun y la practica
constante del Consejo lo tienen determinado.

(...).

Las leyes que sobre suministros, etc., rigen, son, fuera de la 27 de 1903, ya citada, la
163 de 1896 y el Decreto legislativo nimero 104 del mismo afio.

Dispone la 163 en el inciso 3.° del articulo 8°, que las declaraciones de nudo hecho
sean rendidas ante el Juez del Circuito respectivo, con intervencion del Agente del
Ministerio Publico; esta disposicion esta reproducida y modificada en inciso 3.° del
articulo.3.° del Decreto legislativo precitado, pero en éste, que es posterior, se precisa
aln mas, pues los términos de que se vale son estos: declaraciones de nudo hecho,
rendidas con intervencion del Agente del Ministerio Publico ante el Juez del Circuito
en cuya jurisdiccion se efectuaron los hechos, debidamente autenticadas.

Ahora, de conformidad con lo prevenido en los articulos 545, 615, 616, 617, 618, 638
y el 74 de la Ley 105 de 1890, para que las declaraciones tengas fuerza legal
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probatoria son requisitos indispensables, fuera de los que determinan las leyes sobre
exacciones:

1. ° Que hayan sido practicadas ante el Juez de la causa y con citacion de la parte
contraria; y

2. ° Que si se han practicado ante otros Jueces, sean ratificadas ante el de la causa,
requisito sin el cual no pueden ser estimadas como pruebas; ahora bien: el Juez de la
causa en las diligencias de que aqui se trata, lo es indispensablemente el del Circuito
en cuya jurisdiccion tuvieran lugar las exacciones; de donde se deduce que si una
declaraciéon se tomé ante el Prefecto, para que tenga fuerza probatoria, de acuerdo
con todas las disposiciones citadas, es necesario que sea ratificada, y no comoquiera,
sino de acuerdo con lo detallado en los articulos 610 y 638 del citado Cédigo.

Hay mas: la prueba de que aqui se trata debe ser auténtica: la autenticidad se refiere
a la declaracion misma y & la legitimidad de ésta por razén de la competencia, de los
funcionarios que la recibieron.

Respecto de lo primero, el Juez debe certificar sobre la idoneidad del testigo; el
Agente del Ministerio Publico debe presenciar la declaracion y repreguntar al testigo;
cuanto a lo segando, debe constar que el Juez que firma la diligencia lo era cuando
ésta se efectud, y quien autentica la firma del Juez es precisamente el Prefecto de la
Provincia, en primer lugar, asi como la de éste debe estar autenticada por la del
Gobernador y ésta por la del Ministro de Gobierno.

De todo lo expuesto se deduce sin sombra de duda que, conforme & las
prescripciones del Derecho Comun, confirmado por la practica constante sobre la
materia, los testimonios 6 declaraciones de nudo hecho que no reudnan las
condiciones apuntadas, son perfectamente inadmisibles, por carecer de fuerza legal.

Si los testigos estan ausentes 6 han fallecido, los articulos 612 & 622 determinan la
manera como debe procederse en tal caso, que consiste en comisionar & un Juez
para que reciba el testimonio; funcionario que puede ser el del lugar de la residencia
del testigo. También puede el Juez de la causa (el Ministro en el presente caso)
hacerlo comparecer, a que rinda la declaracién ante él, siempre que la parte que lo
presenta le haga los costos de viaje y residencia en el lugar donde declara.

Si los testigos fallecieron, el articulo 618 ibidem determina que declaren testigos
abonados acerca de la veracidad y buena fama del testigo muerto, y que certifiquen o
declaren, si fuere posible, el Juez y el Secretario ante quienes se rindié la declaracion,
para que digan si realmente fue rendida por el testigo expresado; de modo que, en el
caso de que se trata, el Prefecto y su Secretario deberian declarar sobre estos puntos
ante el Ministro 6 ante el Juez comisionado; pero esto no puede hacerse, porque las
declaraciones originales no fueron recibidas por la autoridad competente, que, como
se ha dicho, lo es el Juez del Circuito en donde se hicieron las exacciones.

Es de notar que en toda Provincia hay ordinariamente Juez de Circuito, y no se
comprende por qué en vez de acudir & éste se pidieron las declaraciones ante el
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Prefecto que no era competente para recibirlas.

(...).

Por lo expuesto se ve que la Lay 27 si determina ante qué autoridades deben rendirse
las declaraciones, puesto que previene gque estos asuntos se fallen de acuerdo con
las prescripciones del Derecho Comun, siendo de advertir que conforme a los
principios de hermenéutica legal, el punto queda ain mas claro si se observa que la
misma Ley en su articulo 5., ° posterior al que determina la manera de fallar en el
fondo, las reclamaciones de extranjeros, dice expresamente que la neutralidad de
éstos puede establecerse con prueba testimonial creada con asistencia del Ministerio
Publico, lo que manifiesta claramente que estas declaraciones pueden ser recibidas
por cualesquiera autoridades, & diferencia de lo que sucede con las probatorias de la
reclamacion, que deben reunir las condiciones establecidas por el Derecho Comun.

(...)

Por tanto estima que S. S. el Ministro de Relaciones Exteriores procedi
correctamente al exigir del reclamante que mejorara las pruebas testimoniales y
periciales, haciéndolas rendir ante el Poder Judicial.

Puede existir un vacio en la ley, que no ha previsto el caso, por ejemplo, de que no
haya Juez al tiempo en que se piden las declaraciones y por ello se vea forzado &
acudir a las otras autoridades para que tales declaraciones se rindan ante ellas; pero
a esto hay que observar que ni al Consejo, ni al Ministro les es dado llenar esta clase
de vacios, mision que so6lo corresponde al legislador. (...).

(...)

Por estas consideraciones os propongo el siguiente proyecto de dictamen: El Consejo
de Estado conceptla que las reclamaciones que individuos extranjeros presenten
contra el Gobierno de la Republica, por exacciones causadas en la pasada rebelion,
deben ser falladas de acuerdo con las prescripciones del Derecho Comdun, y por tanto
las pruebas en que las funden deben reunir todas las condiciones que las leyes
colombianas sobre la materia exigen en cada caso.

Honorables Consejeros.
RICARDO PARDO A”.

Publicacién: Diario Oficial No. 12.173. Viernes 23 de Septiembre de 1904.
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21) Consulta al C.D.E y Dictdmenes - 26 de Septiembre de 1904. Publicacion: Diario
Oficial No. 12.199. Miércoles 26 de Octubre de 1904.

“Sr. Presidente del Consejo de Estado.

El Sr Federico Rivas Frade, como apoderado del ciudadano francés Gabriel Didime
Dome, se ha presentado en este Despacho reclamando la suma de $ 211,163 papel-
moneda, valor de las exacciones que le fueron causadas 4 su poderdante en la
pasada rebelion.

Con fecha 28 de Julio proximo pasado dictd este Ministerio usa resolucion
ampliatoria, en la cual se dispuso que antes de resolver en el fondo la mencionada
reclamacion, y de acuerdo con disposiciones pertinentes del Decreto organico de la
Ley 27 de 1903, se practicaran ante la autoridad judicial, y con asistencia del Agente
del Ministerio Pudblico, las declaraciones que se habian presentado como pruebas y
gue habian sido rendidas ante el Alcaide del Municipio del chaparral.

Posteriormente el Sr. Rivas Frade ha manifestado que le es imposible dar
cumplimiento a tal resolucién, por estar muy lejos los sitios donde se verificaron las
exacciones y ser autoridades hoy de esos lugares las personas que las llevaron &
cabo. En tal virtud solicita que de acuerdo con el articulo 2. ° de la Ley 27 de 1903 se
proceda & celebrar una transaccion sobre tales dafios, y que al efecto se consulte al
Consejo de Estado para acordar las bases. Desea saber, pues, éste Despacho si es
el caso de entrar en un arreglo, 6 si debe insistirse en que se practiquen los
comprobantes legales de tales exacciones.

Llamo la atencién de ese honorable Consejo al hecho de que entre los cargos de la
reclamacion figuran dos inaceptables: el uno la insélita pretensién del reclamante de
gue se le pague el valor de unas bestias que tenia en alquiler y que en esta ocasion le
fueron expropiadas, siendo asi que el articulo 9.° de la Ley citada exige
perentoriamente la propiedad de lo que se reclama; y el otro la pretensién de reclamar
indemnizaciones por perjuicios, lo cual no es capitulo de reclamo, segun el articulo 1.°
de la misma Ley.

(...).
ENRIQUE CORTES

Dictamen. 26 de Septiembre de 1904.

“Honorables Consejeros:

S. S. el Ministro de Relaciones Exteriores, en oficio numero 5897 (...), consulta con
esta Corporacién varios puntos referentes a la reclamacion intentada ante aquel
Ministerio por el ciudadano francés Sr. Gabriel Didime Dome, por suministros,
expropiaciones, dafios y perjuicios causados por varias fuerzas militares a dicho
sefior, en el Municipio del Chaparral (...).

Los puntos sujetos materia de la consulta son los siguientes: :
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a) Que habiendo dictado aquel Ministerio, con fecha 21 de Julio proximo pasado, una
resolucion ampliatoria en la cual se dispuso que antes de resolver en el fondo la
mencionada reclamacion, y de acuerdo con disposiciones pertinentes del Decreto
organico de la Ley 27 de 1903, se practicaran ante la autoridad judicial y con
asistencia del Agente del Ministerio Publico, las declaraciones que se habian
presentado como pruebas rendidas ante el Alcalde del Municipio del Chaparral.
Posteriormente el Sr. Federico Rivas Frade, como apoderado del reclamante, ha
manifestado que le es imposible & éste dar cumplimiento a tal resolucidon por estar
muy lejos los sitios donde se verificaron las exacciones y por ser autoridades hoy en
esos lugares las personas que los llevaron & cabo, y en tal virtud solicita que se
proceda & celebrar una transaccion sobre tales dafios, segun el articulo 2.° de la
citada Ley 27, y que al efecto se consulte al Consejo de Estado para acordar las
bases. Por lo cual él Ministerio desea saber si es el caso de entrar en un arreglo, 6 si
debe insistirse en que se practiquen los comprobantes legales de tales exacciones;

(...).

Vuestra Comisién, previo el atento estudio de las razones contenidas en el oficio del
Ministerio y de toda la documentacidon con los memoriales que constituyen el
expediente, entra 4 hacer en él orden enumerado la apreciacion de las cuestiones
gue han de ser materia del dictamen que se solicita.

o) Primeramente, vista la Ley 27 de 1903 y el Decreto organico de ella, nUmero 1146
de 16 de Diciembre del mismo afio, no se puede dejar de reconocer que la resolucion
ampliatoria dictada por el Ministerio en 21 de Julio pasado, es de rigurosa legalidad,
por cuanto que las declaraciones remitidas en el expediente, ademas de haberse
rendido ante el Juez municipal algunas y ante el Alcalde la mayor parte, se prescindi
en casi todas ellas de la necesaria intervencién del Agente del Ministerio Publico,
(...).A proposito de lo cual y en reclamaciones de esta clase el Consejo de Estado
tiene ya sentada una jurisprudencia uniforme, que quedé claramente dilucidada con
ocasion de la consulta hecha por el Ministerio de Relaciones en la reclamacion del
ciudadano francés Alberto Plot, (...), en cuyo negocio, a virtud del luminoso informe
del honorable Consejero Pardo, esta Corporacion formulé por unanimidad el dictamen
siguiente, el cual segun manifestacion previa del Sr. Ministro en su oficio nimero
5879 (Seccién 2.a), habria de venir a ser "un precedente en el particular, que
forzosamente habra que aplicar & los numerosos casos que iran ocurriendo. "El
referido concepto dice textualmente asi:

“El Consejo de Estado conceptia que en las reclamaciones que individuos
extranjeros presenten contra el Gobierno de la Republica por exacciones
causadas en la pasada rebelion, deben ser falladas de acuerdo con las
prescripciones del Derecho Comun, y por tanto las pruebas en que las funden
deben reunir todas las condiciones que las leyes colombianas sobre la materia
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exigen en cada caso,"
( )129

Hasta aqui los considerandos mas pertinentes de aquel informe. Y si segun tan clara
doctrina no son admisibles las declaraciones rendidas ante el Prefecto de la
Provincia, cuanto menos lo seran las rendidas ante el Alcalde del Municipio, autoridad
del mismo orden politico inferior & aquélla, 6 ante un Juez municipal, que no es el
Juez competente.

Ademas de lo expuesto, se observa en el expediente de la reclamacion del Sr. Didime
Dome, que faltan casi en absoluto las probanzas periciales indispensables para
establecer el valor de los semovientes, las cuales podrian consistir siquiera fuese en
los avaltos juramentados de los mismos testigos conocedores de dichos semovientes
gue han declarado sobre las expropiaciones y suministros respectivos.

Igualmente se echa de ver que en varias declaraciones, tales como la de Carlos
Berjan (folio 19 vuelto), que habla de la expropiacion de una mula por una comisién
de las fuerzas que comandaban los Coroneles Fidel Villa y Urbano Diaz, no se
expresa si dichos Coroneles eran del Gobierno 6 de la revolucion. (...), siendo aquella
circunstancia fundamental é indispensable para establecer la responsabilidad 6
irresponsabilidad de la Nacién por aquellas exacciones, al tenor de lo dispuesto en el
articulo 3° de la citada Ley 27.

Por todo lo cual se viene forzosamente a la conclusion de que es estrictamente legal
€ inevitable la resolucién ampliatoria dictada por S. S. el Ministro de Relaciones
Exteriores con fecha 21 de Julio del afio en curso, en el expediente de la reclamacion

del ciudadano francés G. Didime Dome.

b) El segundo punto consultado por el Sr. Ministro se refiere & la exigencia que el
reclamante hace de que le sean reconocidas y pagadas las exacciones de algunos de
los semovientes (27 mulas) que no eran de su propiedad al tiempo de la
expropiacion, sino que los habia tomado en alquiler bajo su responsabilidad, con
obligacion de pagar su valor si se perdian estando en poder del arrendatario, 6 lo que
es lo mismo renunciando el beneficio legal del caso fortuito.

Para dilucidar esta cuestion bastara poner de manifiesto la doctrina juridica universal,
sentada desde la remota época de la Jurisprudencia romana sobre los derechos que
confiere el contrato de arrendamiento y la naturaleza especifica del mismo contrato,
lo cual, al par de los (...) demas contratos y convenciones, no constituye ni confiare
derecho de propiedad 6 dominio ni ningin otro derecho real, sino meramente
derechos de acreencia y obligaciones correlativas, sean cuales fueren las
circunstancias. Y la renuncia que el arrendatario haga del privilegio legal de
irresponsabilidad, por caso fortuito 6 fuerza mayor, no desvirtla, ni desvirtuar puede

129

Se remite al lector al pronunciamiento publicado en: Diario Oficial No. 12.173. Viernes 23 de Septiembre

de 1904, con el fin de observar “in extenso” el contenido del dictamen.
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en manera alguna la naturaleza especifica del contrato haciéndolo degenerar 6
transformandolo en otro acto distinto, generador de derechos de diversa indole. De
manera que, en sintesis, conforme al derecho comin no puede jamas considerarse
gue el contrato de arrendamiento ni otro cualquiera, celebrado en ésta 6 aquélla

forma, mas 6 menos gravosa, pueda conferir derecho de propiedad al deudor 6
arrendatario sobre la cosa arrendada.

Y como el articulo 9—inciso final— de la Ley 27 de 1903, especialisima en la materia,
exige como uno de los elementos fundamentales en esta clase reclamaciones, “ el
titulo 6 prueba de que lo reclamado era, al tiempo de suministro, expropiacion, dafio
material, etc., de propiedad del reclamante,” no se puede menos de admitir en rigor
de I6gica y como consecuencia ineludible de los principios fundamentales de Derecho
Civil, que S. S. el Ministro de Relaciones Exteriores esta en lo cierto al estimar como
inadmisible esta parte de la reclamacion que versa sobre propiedades de terceros
(ciudadanos colombianos) puestas bajo la custodia y, si se quiere, bajo la
responsabilidad personal de individuos extranjeros. Pues si otra cosa hubiera de
admitirse en casos semejantes, resultarian infinitas las reclamaciones de extranjeros,
dentro de las cuales facilmente vendrian & quedar comprendidas las reclamaciones
de toda clase de ciudadanos colombianos, para las cuales la ley ha establecido
distinta tramitacion y mayores requisitos de admisibilidad. Por todo lo cual salta & la
vista la intencion previsora que tuvo el legislador de 1903 al establecer la restriccion
contenida en el inciso Ultimo del articulo 9. ° arriba citado de la Ley 27.

c) En cuanto a indemnizaciones por perjuicios, en que van envueltos el dafio
emergente y el lucro cesante, el Consejo de Estado tiene establecida como doctrina
juridica que sélo hay lugar & ellos por infraccién ¢ falta de cumplimiento de contratos
civiles, segun las estipulaciones respectivas, en armonia con las prescripciones del
Caodigo de la materia. A propdsito de este punto ya el Consejo habia emitido concepto
adverso sobre lucros cesantes en la consulta que el Ministerio de Relaciones
Exteriores le hizo recientemente en la reclamacioén del ciudadano francés Louis Fety,

(...).

Resta observar, por lo que respecta a la solicitud del reclamante, de que hoy por hoy
se proceda en el Consejo de Estado a fijar bases para una transaccion, por cuanto
gue los hechos son ¢ aparecen dudosos; que no es el caso previsto por el articulo 9.°
invocado de la Ley 27 de 1903, porque para ello es menester que haya una base de
pruebas legales admisibles sobre los hechos y sobre la cuantia; y en el expediente en
cuestion faltan en absoluto tales pruebas legales, muy especialmente en cuanto a la
apreciacion de los valores, por lo cual se impone la necesidad de que el expediente
sea complementado con las ampliaciones acertadamente decretadas por el Ministerio
y ademas con las que en el presente informe se indican, para que una vez aparejada
la documentacion en una forma que permita hacer una apreciacion de los hechos que
de los valores pueda entrar el Consejo 4 desempefiar la funcion que le atribuye el
citado articulo 2.° de la Ley 27, como lo ha hecho en otras reclamaciones que han
venido aparejadas suficientemente.
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Por las razones expuestas vuestra Comisién tiene el honor de proponeros el siguiente
proyecto de dictamen:

(...).

1.° Que el Consejo de Estado estima legal y correcta la resolucién ampliatoria dictada
por ese Despacho el 21 de Julio proximo pasado en el expediente de la reclamacion
del ciudadano francés Gabriel Didime Dome, y que por lo mismo, careciéndose de
datos suficientes, no es el caso de poder entrar todavia a acordar bases para una
transaccion;

2° Que el mismo Consejo estd de acuerdo con ese Ministerio en considerar
inaceptables las reclamaciones de extranjeros en la parte que se refiera &
expropiaciones, exacciones y dafios ocasionados por fuerzas del Gobierno que
versen sobre bienes que no fueran de propiedad de los reclamantes al tiempo de
verificarse la exaccion (...).

3° Que las indemnizaciones legalmente exigibles en esa clase de reclamaciones
deben comprender el valor equitativo de las cosas 6 bienes dados en empréstito,
suministrados 6 expropiados, y el justiprecio de los demas materiales causados por
fuerza del Gobierno & las propiedades de los reclamantes, de una manera directa 6
inmediata, sin incluir en ello dafios emergentes ni lucro cesantes.

Honorables Consejeros.
JUAN O. TRUJILLO A.

Publicacién: Diario Oficial No. 12.199. Miércoles 26 de Octubre de 1904.
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22) Expropiaciones M.R.E. 28 de Octubre de 1904. Publicacion: Diario Oficial
No. 12.203. Lunes 31 de Octubre de 1904.

“El Sr. Louis Gieseken, como representante de la Compafia de Negocios constituida
en Bremen bajo la razén social de H. Schutts, Gieseken & C°, asociacion que en
Colombia radico sus operaciones entre otras cosas en la empresa de transporte de
cargas al rio Magdalena, se ha presentado ante este Ministerio reclamando el
reconocimiento y pago del valor de veintinueve mulas y un caballo expropiados en la
Ultima guerra por fuerzas del Gobierno y para su servicio, asi como e! reconocimiento
y pago del valor de cincuenta y nueve mulas expropiadas por fuerzas revolucionarias.

En cuanto al cargo de las exacciones verificadas por la revolucion, se desconoce y
rechaza, en fuerza de la terminante y expresa prescripcion del articulo 3. ° de la Ley
27 de 1903.

Pasa a considerarse lo relativo a las expropiaciones causadas por cuenta del
Gobierno, en vista de la documentacién que se ha exhibido, de la cual resulta:

Los testigos presenciales (...) aseveran que la expresada Compafiia alemana compré
un namero considerable de bestias mulares y cabalgares con el objeto de transportar
cargas al rio Magdalena, y que de tales bestias fueron expropiadas en distintas fechas
del afio de 1901 por fuerzas & mando del General Pioquinto Ampudia, (...).

(...).

Ademas el testigo Christian D. Rippe, aun cuando no depone como testigo presencial,
si asegura los hechos referidos por haberlo sabido de oidas, lo cual confirma el dicho
de los anteriores presenciales y asevera haber conocido las bestias expresadas como
de propiedad de la prenombrada Compafiia.

Aparecen, pues, suficientemente acreditados los siguientes hechos esenciales: 1. °, la
propiedad que la Compafiia alemana en referencia tenia en las expresadas bestias; y
2. °, que fueron expropiadas por fuerzas del Gobierno y para su servicio en la Ultima
guerra en distintas fechas del afio de 1901.

Pero en cuanto al valor, los citados cuatro testigos discrepan notablemente, en
términos que este Despacho no ha tenido sobre el particular ningln punto preciso de
partida. Por esta razén tuvo por conveniente disponer un revalio por resolucion
ampliatoria de fecha 5 de

Marzo dltimo; asi como también dispuso que se acreditase el caracter militar del
General Pioquinto Ampudia, una vez que se asegura que fuerzas de su mando
verificaron las exacciones en referencia.

Al efecto, en cumplimiento de dicha disposicion la parte interesada llevd a cabo de
susodicho revallio practicado ante el Juzgado 1. ° Ejecutor de este Circuito por los
peritos Antonio Krauss y Cristino Bauer, con la expresa intervencion del 8r. Agente
Fiscal del Circuito, y dio por resultado que las susodichas treinta bestias fueron
uniformemente avaluadas a razon de $ 60 oro cada una, lo que da el total de $1,800;
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pero pareciendo a esté Despacho subido el justiprecio, lo reduce & razén de $38 oro
cada bestia, lo que da el total de $ 1,140.

También se ha exhibido una atestacion del Ministerio de Guerra en que consta “que el
General Pioquinto Ampudia fue Jefe del Gobierno en operaciones militares en la
ultima guerra y que en ese caracter obro con las fuerzas de su cargo (...).

Finalmente, con un certificado expedido con fecha 9 de Febrero de 1903, por el Sr.
Carl August (...) Notario y Escribano Publico de la ciudad de Bremen, debidamente
autenticado por el Cénsul de la Republica en dicha ciudad y legalizado por este
Ministerio, se acredita la constitucion de la Sociedad H. Schutts. Gieseken & C°, y el
hecho de que su representante es el Sr. Louis Gieseken; y obran también los
comprobantes de que este sefior es subdito aleman y observd conducta neutral en la
Ultima guerra.

(...).

Siendo asi, pues, que se han acreditado plenamente los hechos de que trata el
articulo 9.° de la citada Ley 27 de 1903; en conformidad con ésta y teniendo en
cuenta lo estatuido en los articulos 7.° y 22 del Tratado de amistad, comercio y
navegacion celebrado entre el Gobierno de Colombia y S. M. el Emperador de
Alemania,

SE RESUELVE:

Se reconoce a favor del subdito aleman Louis Gieseken, como Unica y definitiva
indemnizacién por e! valor de su reclamacion, la cantidad de mil ciento cuarenta
pesos oro ($ 1 140) pagadera en vales de extranjeros,

Notifiquese (...).
Ei Ministro, ENRIQUE CORTES”
Publicacién: Diario Oficial No. 12.203. Lunes 31 de Octubre de 1904.

>>> Nota Adicional: En el Diario Oficial No. 12.204. Correspondiente al 3 de
Noviembre de 1904, se hace alusién a un término de caducidad para la presentacion
de las reclamaciones asi:

“Legacion del Imperio Aleman Bogota, Octubre 5 de 1904.
Me permito llamar la atencion de V. E. & los siguientes pantos:

Han ocurrido algunas dudas en orden & la interpretacion del articulo 7.° de la Ley
namero 27 de 17 de Octubre del afio proximo pasado, que fija en un afio el término
dentro del cual pueden presentarse las reclamaciones por dafios sufridos durante la
época de la revolucién en propiedades muebles & inmuebles pertenecientes &
subditos alemanes. (...)”
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23) Expropiaciones M.R.E. 21 de Octubre de 1904. Publicacion: Diario Oficial
No. 12.224. Miércoles 30 de Noviembre de 1904.

“El Sr. Antonio Aljure A., subdito otomano, reclama el valor de doce bestias: ocho
mulares y cuatro cabalgares, que asevera le fueron expropiadas por cuenta del
Gobierno en la dltima guerra; y funda sus derechos, entre otros comprobantes de que
a su tiempo se hablara, principalmente en el que a continuacioén se inserta:

“El infrascrito General de la Republica en fuerza de la verdad
“CERTIFICA:

"Que en su caracter de Jefe Civil y Militar que fue en el Departamento del Tolima en el
afio de 1900, tuvo necesidad, en vista de la argenta situacién, de tomarle al Sr,
Antonio Aljure, sirio, ocho malas y cuatro caballos que llevaba con un cargamento de
café, (...)

“En vista de la verdad expido el presente en Madrid, a8 20 de Mayo de 1904.
“‘FEDERICO TOBAR

“Como Secretario general que era del Departamento del Tolima en la época a que se
refiere el anterior certificado, autorizo la anterior firma del General Federico Tobar.

"Manuel A, Ferreira."

“Ministerio de Gobierno—Seccién 1."—Bogota 28 de Mayo de 1904.
“El infrascrito Ministro de Gobierno

"CERTIFICA:

“Que el Sr. General Federico Tobar desempefaba las funciones de Jefe Civil y Militar
del Tolima en el mes de Junio de 1900.

‘ESTEBAN JARAMILLO.

El mismo General Tobar, en declaracion rendida ante el Juzgado 2, ° del Circuito de
Bogota, con expresa intervencion del Sr. Fiscal del mismo Circuito, ratifica el
preinserto certificado y agrega que dichas bestias fueron expropiadas como de
propiedad del citado Aljure y que no pudieron ser avaluadas por la precipitacion de la
marcha.

El General Manuel J. Gallego B., como Comandante general que fue del Ejército en
operaciones en el Norte y Centro del Tolima, certifica igualmente, con fecha 31 de
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Mayo de 1904, " que las ocho mulas y los cuatro caballos 4 que se refiere el Sr.
General Federico Tobar en el certificado expedido al Sr. Antonio Aljure el dia 20 del
corriente mes de Mayo en Madrid, fueron destinadas al servicio del ejército referido."

Tanto la firma como el caracter oficial - expresados de los dos referidos Generales
Tobar y Gallego, obran debidamente autenticados, respectivamente, por los Sres.
Generales Jefe de Estado Mayor y Comandante en Jefe del Ejército de la Republica y
por S. S. el Ministro de "Guerra; y el Sr. Subsecretario del mismo Ministerio certifica
gue el General Federico Tobar ejercidé durante la Gltima guerra las funciones de Jefe
Civil y Militar del Departamento del Tolima, y que como tal tenia facultad para
expropiar bestias para el servicio del ejército.

Aparte de los documentos auténticos de que se ha hecho mencién, obran las
declaraciones contestes rendidas ante el Juzgado 1.° del Circuito Ejecutor de Bogot4,
con intervencion del respectivo Agente del Ministerio Publico, de los testigos
presenciales Laureano Latorre y Leopoldo Torrente, en que se asevera que el dia 12
de Junio de 1900, en el punto denominado Potrerillos, Departamento del Tolima,
fueron expropiadas por orden del General Federico Tobar, en su calidad de Jefe Civil
y Militar de dicho Departamento, ocho mulas y cuatro caballos, de buena calidad, de
propiedad del Sr. Antonio Aljure, subdito otomano; y avalian dichas bestias como
conocedores que de ellas fueron y por decir ser negociantes en el ramo, asi: las ocho
mulas & razén de cien pesos oro cada unay los cuatro caballos & razén dé doscientos
pesos oro cada uno, lo que da el total de mil seiscientos pesos oro.

Pero este Ministerio no quedando del todo satisfecho respecto al dominio que en los
referidos semovientes tuviera Aljure a la época de la exaccion, dicté con fecha 9 de
Agosto ultimo una resolucién de caracter ampliatorio encaminada a la comprobacién
concreta y terminante de semejante asunto; y al efecto adujo las declaraciones de los
Sres. Pedro Umafia é Isaac Guimade, rendidas ante el Juzgado 2.° del Circuito de
Bogota con intervencion fiscal, y con ellas acredité que dichas bestias las adquirié por
compra que de ellas hizo 4 los Sres. Fidel y Abraham Barragan.

Los respectivos Jueces, ante quienes han rendido sus deposiciones los declarantes,
certifican abonando la idoneidad de éstos; y por lo demas, se han llenado todas las
formalidades de ritualidad.

Finalmente obra la constancia tanto de la nacionalidad del reclamante como subdito
otomano, consistente en la respectiva atestacion de la Legacion Francesa, como de la
neutralidad que observo en la pasada guerra, segun lo asevera el Sr. Prefecto de la
Provincia de Bogotéa en certificado debidamente autenticado.

Por lo visto aparece suficientemente acreditado el derecho y los hechos en que se
funda la presente reclamacién; pero lo que no se acepta es la cuantia, por juzgarse
exagerado el avallo y ser notoria la baja & que hoy han llegado los semovientes en
relacion con el subido precio & que anteriormente alcanzaron por causa de la guerra.
Por lo cual este Despacho, haciendo uso de la facultad que le confiere el articulo 5. °
del Decreto nimero 1146 de 1903, reduce el avallo de las doce bestias, 6 sea la
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suma de mil seiscientos pesos oro, & la de quinientos cincuenta pesos oro.

Y siendo asi que se han observado las prescripciones de la Ley 27 de 1903 y su
Decreto organico, y que no ha sido impugnada la reclamacion a pesar de haberse
dado cuenta de ella en la respectiva relacion que al efecto se publicé. Por tanto

SE RESUELVE:

Se reconoce & favor del subdito otomano Antonio Aljure, como Unica y definitiva
indemnizacién por el valor de su reclamacién, la cantidad de quinientos cincuenta
pesos oro ($ 550) pagadera en Vales de extranjeros.

Notifiquese (...).
El Ministro, ENRIQUE CORTES

Publicacién: Diario Oficial No. 12.224. Miércoles 30 de Noviembre de 1904.
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24) Expropiaciones M.R.E. 07 de Noviembre de 1904. Publicacién: Diario
Oficial No. 12.227. Sdbado 03 de Diciembre de 1904.

“A fines del afio de 1902 el subdito inglés Jorge D. Child se presentd ante el
Ministerio de Guerra reclamando el reconocimiento y pago de la cantidad de diez mil
doscientos cincuenta pesos ($ 10,250) papel-moneda, por causa de exacciones
durante la dltima guerra, ocasionadas por parte del Gobierno, pero dicho Ministerio,
una vez expedida la Ley 27 de 1903, remitio el expediente de la reclamacion & este
Despacho por corresponderle el conocimiento del asunto en cumplimiento de dicha
Ley.

El reclamante deduce los siguientes cargos:

1.° Valor de tres bestias mulares de silla tomadas de su hacienda denominada
Mave, jurisdiccidn del Municipio de Viileta, el dia 17 de Enero de 1902, por fuerzas
antioquefas al mando del Coronel Pedro
VASQUEZ. ... $6,000 . .

2. ° Valor de quince cargas de papa tomadas de su hacienda de La Selva,
jurisdiccion del Municipio de Facatativa, por fuerzas del General Ramén Gonzalez

Valencia, el dia 10 de Mayo del mismo afno...-
....................................................... 3,450 —

3° Valor de veinte aparejos suministrados al Jefe Civil y Militar de Agualarga el dia 4
de Septiembre del referido afio .........coovviiiiiiiii i, 800

TO Al e $ 10,250-

Como las resoluciones ampliatorias dictadas por este Ministerio en 20 de Junio y 17
de Septiembre Ultimos, encaminadas & la mejor comprobacién de los hechos, han
sido cumplidas por parte del interesado, y la reclamacion ha sufrido la tramitacion
gue corresponde, es llegado el caso de resolverla en definitiva. Para lo cual

SE CONSIDERA:

El primer cargo se acredita con las declaraciones contestes de los testigos
presenciales Lednidas Badillo y Lednidas Guerrero, rendidas ante el Juzgado del
Circuito de Viileta con intervencion del Sr. Fiscal del mismo Circuito, quien les hizo
las repreguntas del caso; y los declarantes, dando razén satisfactoria de su dicho,
aseveran tanto el hecho mismo de la expropiacion como la preexistente propiedad
gue en las tres bestias mulares tenia el Sr. Child & la sazon de la exaccion. Al propio
tiempo justiprecian cada mula & razén de $ 2,000, lo que da la suma de $ 6,000.
Aparte de esto, obran otros testimonios consistentes en certificaciones y
declaraciones juradas que corroboran la comprobacion legal ya analizada del
presente cargo.

El segando cargo se comprueba con las declaraciones contestes de los testigos
presenciales Narciso Rodriguez, Buenaventura Carrillo y Pedro Flérez, rendidas
ante el Juzgado 1 del Circuito de Facatativa, con intervencion del respectivo Agente
del Ministerio Publico, pues efectivamente resulta evidenciada la expropiacién de las
quince cargas de papa en los términos que quedan ya referidos, asi como la
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preexistente propiedad que en ellas tenia el reclamante & la época de la exaccion. Y
el justiprecio que se da a cada carga es de $ 230, lo que da la suma de $ 3,450.

Finalmente, el tercer cargo, por $ 800, valor de los veinte aparejos tomados por el
Jefe Civil y Militar de Agualarga, resulta acreditada con un recibo debidamente
autenticado, expedido por dicho funcionario con fecha 4 de Septiembre de 1902, en
el cual consta al propio tiempo el precitado avalto.

Resultan, pues, suficientemente acreditados los cargos deducidos en la presente
reclamacion; pero este Despacho, haciendo uso de la facultad que le concede el
articulo 5 ° del Decreto nimero 1246 de 1903, y segun los antecedentes ya
establecidos sobre el particular, reduce la cantidad reclamada de $ 10,250 papel-
moneda, a la de $ 10,000, la que representa en oro al cambio del 10,000 por 100 la
de $ 100, que debe reconocerse.

Se han autenticado las firmas y caracter publico de los Jefes y demas funcionarios
gue, por parte del Gobierno, figuran en los autos como autores de las exacciones en
referencia; y con sendos certificados de los Sres. Ministro Residente de S.M.B., y
Gobernador del Departamento de Cundinamarca, respectivamente, se acredita la
nacionalidad inglesa del reclamante y su neutralidad en la Ultima guerra.

Siendo asi, pues, que se han llenado las correspondientes prescripciones de la Ley
27 de 1903 y su Decreto organico, y que no ha ocurrido impugnacion é denuncio
alguno en contra de la reclamacion, a pesar de haberse dado cuenta de ella en la
relacion que se publicé en el nimero 11,962 del Diario Oficial, correspondiente al
dia 17 de Diciembre de 1003, (SIC).

SE RESUELVE:
Se reconoce a favor del subdito inglés Jorge D. Child, como Unica y definitiva
indemnizacién por el valor de su reclamacion, la cantidad de cien pesos oro ($ 100),
pagadera en Vales de extranjeros.

Notifiquese (...)

El Ministro, CLIMAOO CALDERON.
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25) Expropiaciones M.R.E. 10 de Noviembre de 1904. Publicacién: Diario
Oficial No. 12.229. Martes 06 de Diciembre de 1904.

“El Sr. Edmond Champeau, ciudadano francés y vecino de esta ciudad, reclama el
reconocimiento y pago de la cantidad de dos mil setecientos treinta pesos oro ($'
2,730), en que estima las pérdidas que asevera sufrio en la Ultima guerra por causa
de expropiaciones verificadas por fuerzas y autoridades del Gobierno.

Examinada la documentacién que ha exhibido, resultan en concreto las siguientes
partidas en papel-moneda, de cuyo mérito probatorio & su tiempo se tratara, & saber:

1° Valor de dos caballos tomados de la hacienda denominada Servé, jurisdiccién del
Municipio de Coper, recibidos del mayordomo de dicha hacienda Sr. Rudesindo
Torres Galindo, encargado de su manejo por cuenta de Champeau, segun recibo
expedido en 4 de Febrero de 1900 por el Comandante del Batallon Voltijeros
namero 1. °, Coronel Arturo

Acebedo, avaluados en................. $ 300.

2° Valor de tres mulas tomadas en la misma fecha por el mismo Jefe y de la misma
hacienda de que trata el punto anterior, segun el respectivo recibo, avaluadas
(] o 1,200.

7. Valor de un buey tomado de la hacienda de Pinares, segun recibo expedido por el
Jefe Civil y Militar del Municipio de Coper, con fecha 22 de Marzo de 1900, avaluado
(=] o T 55.

13. Valor de tres bueyes tomados de la hacienda de La Frontera por el Comandante
del Batallon Mariano Ospina, segun recibo expedido con facha 21 de Febrero de
1901, avaluados €n........covviiiiiiii e 480.

(...)

16. Valor de un macho negro expropiado de la prenombrada hacienda de Servé por
el Comandante del Batallén Tiradores, avaluada en $350; y por los pastajes de un
potrero del reclamante, que sirvido para brigada durante tres dias, $ 300, segun
recibo expedido por dicho Jefe con fecha 1. ° de Marzo de

Total...o $10,195.

Como los recibos que expidieron las autoridades expropiadoras, los suscritos por el
Jefe del Batallén Bricefio no estaban autenticados, y el articulo 8.° del Decreto
namero 1146 de 1903 prescribe literal y expresamente que toda firma de autoridad
civil 6 militar que obre en los autos deberd ser autenticada por la autoridad
respectiva, se dicté una resolucion ampliatoria, disponiendo que por el interesado se
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llenase semejante formalidad en cuanto & estos Ultimos, y se robusteciese la
comprobacién en referencia & los actos mismos de la exaccion y & la preexistente
propiedad que tuviera el reclamante en los animales expropiados. Mas aun cuando
la parte interesada no pudo lograr dicha autenticacion por no haberse hallado en el
Ministerio de Guerra la respectiva constancia, si adujo otras comprobaciones, entre
las cuales figuran las declaraciones contestes de los testigos presenciales Sres.
Manuel Cardoso y General Federico Maldonado, rendidas ante el Juez 4° del
Circuito de Bogota, con expresa intervencion del Sr. Fiscal del mismo Circuito; y
estos testigos, dando razén suficiente y satisfactoria de su dicho, aseveran con
todas las circunstancias del caso no sélo la expropiacion verificada por orden del
precitado Jefe y el hecho de haber expedido los respectivos recibos, sino la
propiedad que de todos los semovientes sujeta materia de la exaccion tenia el
prenombrado Champeau.

En consecuencia se dan por suficientemente acreditados los hechos de que se
viene tratando.

Cuanto al valor de la reclamacién, el Sr. Champeau no se conformé con el prefijado
por los recibos que se le expidieron, y en esta virtud adujo un avalto pericial
practicado por los precitados declarantes Cardoso y Maldonado, quienes coinciden
con los valores determinados en el libelo de la reclamacién por la suma de $ 2,730
oro, fuera del valor de la montura y pastaje para las brigadas que estima en $ 90
oro, lo que da el total de $ 2,820.

Por haber este Despacho ya sentado como precedente el que si con la reclamacion
se exhibe un revallo practicado con todas las formalidades legales siempre que no
proceda de contrato debidamente celebrado, al cual debe estarse preferentemente,
pueden conciliarse los precios adoptandose una relativa proporcion entre el de la
época de la fijacion del primero y el de la del reconocimiento, una vez que el pago
no se verifico al tiempo de la exaccion 6 suministro; siguiéndose este antecedente
de equidad y justicia, este Ministerio, en uso de la facultad que le confiere el articulo
5.° del Decreto nimero 1146 de 1903, procede & conciliar ambos avallos optando
por la reduccién de la cantidad de $ 2,820 oro a la de $ 2,200.

Cuanto al reconocimiento de intereses por el valor de las exacciones cuyo pago
solicita el reclamaste, se desecha en absoluto, porque la Ley 27 de 1903, que es la
Unica disposicion pertinente a reclamaciones de extranjeros per causa de
exacciones en la Udltima guerra, no reconoce este capitulo de indemnizacién.
Ademas de esto la Lay 145 de 1888 sobre extranjeria y naturalizacion, prescribe
categorica y expresamente en su articulo 11 lo siguiente: La Naciébn no es
responsable a los extranjeros sino por las expropiaciones y demas actos que ejecute
el Gobierno 6 sus Agentes, y en ningln caso indemnizara dafios ni perjuicios
provenientes de tales expropiaciones"

Por lo demas, aparecen acreditadas tanto la nacionalidad del reclamante como
ciudadano francés, como la neutralidad que observé en la dltima guerra, con los
respectivos certificados expedidos por la Legacién Francesa y por la Prefectura de
la Provincia de Bogotd, autenticado el ultimo por la Gobernacion de Cundinamarca y
el Ministerio de Gobierno.

(...)

Habiéndose, pues, observado todas las formalidades y comprobaciones de que trata
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la Ley 27 de 1903 y su Decreto organico en cuanto al derecho y tramitacién de la
presente reclamacion, la cual no ha sido objetada en manera alguna & pesar de
haberse dado cuenta de ella en la relacion que publico el numero 12,099 del Diario
Oficial (16 de Junio de 1904).

Por tanto

SE RESUELVE:
Se reconoce a favor del ciudadano francés Edmond Champeau, como Unica y
definitiva indemnizacion por el valor de su reclamacion, la cantidad de dos mil
doscientos pepos oro ($ 2,200), pagadera en vales de extranjeros.
Notifiqguese

El Ministro, CLIMACO CALDERON”

Publicacién: Diario Oficial No. 12.229. Martes 06 de Diciembre de 1904.
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26) Expropiaciones M.R.E. 19 de Noviembre de 1904 Publicacion: Diario
Oficial No. 12.241. Jueves 22 de Diciembre de 1904.

“El Sr. Félix Courrau, ciudadano francés, reclama al reconocimiento y pago del valor
de las expropiaciones que asevera le fueron causadas por parte del Gobierno en la
Ultima guerra, conforme & la siguiente relacion:

Una yegua cisne.... 5,100

Una yegua negra 1,300

Una yegua castafia 5,800

Un caballo rucio 4,400

Un novillo colorado, uno negro y una vaca barrosa.... 7,500
Nueve mulas 41,400

Una vaca colorada, 5,100

Una vaca amarilla 3,650

Tres mulas mas ... 18,050

Total en papel-moneda...$ 86,950

Examinado el expediente, se observd deficiencia en la comprobacién, por lo cual
con fecha 27 de Agosto ultimo se dicté por este Despacho una resoluciéon
ampliatoria encaminada & la mayor comprobacién de los hechos. Y siendo asi que
por parte del interesado se adujeron las probanzas que faltaban para perfeccionar la
documentacion, es llegado el caso de proceder al analisis y decision de la
reclamacion.

En las declaraciones contestes de los testigos presenciales (...) rendidas ante el
Juzgado 1.° del Circuito de Facatativa con expresa intervenciéon del Sr. Fiscal del
mismo Circuito, se asevera de una manera circunstanciada y razonada la propiedad
gue desde antes de principiar la guerra tenia el Sr. Félix Courrau de un numero
considerable de semovientes, consistentes en ganados y bestias mulares y
cabalgares (...); que de estos semovientes le fueron expropiados los que figuran en
la relacion que queda determinada conforme 4 los cargos que deduce el reclamante,
y al efecto hacen los declarantes la especificacion correspondiente de clases y
calidad y determinan la cifra 6 fierro quemador con que estaban marcados y la
imposibilidad en que estuvo el referido Courrau de obtener los recibos
correspondientes 4 cada acto de exaccion. Aseveran igualmente que los dichos
animales expropiados fueron perdidos para Courrau, pues que no volvieron a su
poder ni los volvieron a ver."

Al propio tiempo expresan que las autoridades expropiadoras respectivamente
fueron: el Comandante N. Gonzalez, segundo Jefe del Escuadrén comandado por el
General Nemesio Quifiones; (...).

Los mismos declarantes justiprecian los precitados animales expropiados y
coinciden en el valor determinado en el libelo de la reclamacion.

Fructuoso Duque y Francisco Cuesto declaran ante el mismo Juez del Circuito de
Facatativa, con intervencion del respectivo Agente Fiscal, que ellos mismos
vendieron a Courrau antes de la guerra los semovientes que durante ésta le fueron
expropiados, dando al propio tiempo fe de dichas exacciones como testigos
presenciales.
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El Honorable Sr. Encargado de Negocios de la Republica francesa da fe de que el
Sr. Félix Courrau se halla inscrito en el libro de matricula de la Legacion como
ciudadano francés; y el Alcalde del Municipio de Bojaca certifica acerca de la
neutralidad observada por el mismo Courrau en la pasada guerra, (...).

Resulta, pues, que obra la suficiente comprobacion para poderse reconocer el
crédito que se reclama; pero como su cuantia no obra prefijada en recibo 6
documento alguno, sino Unicamente en declaraciones de nudo hecho y en ellas
aparece exagerado el justiprecio, esta

Despacho, en ejercicio da la facultad que le confiere el articulo 5. ° del Decreto
namero 1146 de 1903, reduce la cantidad de ochenta y seis mil novecientos
cincuenta y seis pesos papel-moneda, sujeta materia del reclamo y consiguiente
avaluo, 4 la de sesenta mil pesos que representa en oro, al cambio del diez mil por
ciento, la de seiscientos pesos ($ 600).

En el Diario Oficial nimero 12,099 se publicé la relacion en que figura la presente
reclamacion, sin que haya ocurrido ninguna objecién G observacion en contrario.

(-..)
Por tanto
SE RESUELVE:
Se reconoce al ciudadano francés Félix Courrau, como Unica y definitiva
indemnizacién por el valor de su reclamacion, la cantidad de seiscientos pesos oro $
(600), pagadera en Vales de extranjeros.
Notifiquese (...).
El Ministro, CLIMACO CALDERON.

Publicacién: Diario Oficial No. 12.241. Jueves 22 de Diciembre de 1904.
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27) Expropiaciones M.R.E. 25 de Noviembre de 1904. Publicacion: Diario
Oficial No. 12.243. Lunes 26 de Diciembre de 1904.

“Es llegado el caso de dar solucion definitiva a la reclamacion del ciudadano
francés Louis Fety, por causa de exacciones procedentes de la Ultima guerra, y a
ello se procede mediante las siguientes consideraciones:

a) Con fecha 13 de Julio ultimo se dict6é una resolucién por este Ministerio que & la
letra dice :

"El Sr. Louis Fety, ciudadano francés cuya nacionalidad y conducta perfectamente
neutral en la Ultima guerra aparecen debidamente acreditadas, se ha presentado
ante este Ministerio acompafando la documentacion del caso en solicitud del
reconocimiento y pago de la cantidad de $ 100,000 oro, por causa de exacciones
que asevera se le hicieron tanto por parte del Gobierno como de la revolucion, (...).

"Tales exacciones se hacen consistir en que por causa de encontrarse las referidas
fincas en una regién que fue teatro de operaciones militares durante la pasada
guerra, estuvieron en el curso de toda ésta ocupadas unas veces por fuerzas del
Gobierno y otras por las de los rebeldes; y con ese motivo destruyeron las casas de
habitacion de La Aguadito, (...)

"Cierto es que las pruebas se concretan Unicamente a las exacciones ocasionadas
por parte del Gobierno, en consonancia con la relaciéon juramentada presentada por
el reclamante y practicada ante el Juzgado 1.° del Circuito de Sumapaz, segin lo
cual resulta plenamente acreditado con las declaraciones de los testigos
presenciales, (...), rendidas ante el mismo Juzgado con expresa intervencion del
Prefecto de la Provincia y del Fiscal respectivo, y con fundamentos satisfactorios de
su dicho, que efectivamente fuerzas del Gobierno, (...), ocuparon dichas haciendas
durante el espacio de veinticinco meses y dias, y que realmente expropiaron a
Fety—en vista de la referida relacién juramentada—Ios siguientes animales de su
propiedad: veintiocho vacas, (...) Asi mismo aseveran el saqueo y destruccion de
las dos casas de habitacion de La Aguadita; la ocupacion de los potreros por las
brigadas; el consumo de todas las cementeras (SIC); la pérdida de las herramientas
y la destruccién de las cercas para atrincheramientos; todo de la propiedad de Fety.
Y todas estas pérdidas y exacciones fueron avaluadas por la mayoria de dichos
testigos, en calidad de peritos, en la suma de $ 26,000 oro.

"Empero también es cierto que & este Despacho asiste la duda de qué en cuanto a
la destruccion de las casas y cercas de las referidas fincas, no sélo hubieran tenido
parte las fuerzas del Gobierno, sino también las de los rebeldes, y en este dltimo
caso la Nacion es irresponsable al estricto tenor del articulo 3. ° de la citada Ley 27
de 1903.

Por tanto:
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SE RESUELVE:

“Sin la mediacion de un arreglo que bajo justas y equitativas bases, al propio tiempo
gue en los términos menos gravosos a los intereses- nacionales, pueda celebrarse
por este Ministerio con el interesado con acuerdo del Consejo de Estado, en
conformidad con lo estatuido por el articulo 2, ° de la Ley 27 de 1903, no puede
ordenarse reconocimiento alguno por causa de la presente reclamacion.

"Si el reclamante no aceptare las bases de arreglo que este Despacho puede
ofrecerle, le queda expedita su accién ante el Poder Judicial para que ante él obre,
en juicio ordinario, el mérito de la reclamacion (...)”

b) En consonancia con la anterior resolucion se acordaron entre el Ministerio y el Sr.
Fety las siguientes bases de arreglo que se remitieron en consulta al Consejo de
Estado, de acuerdo con lo prescrito por el articulo 2,° de la Ley 27 de 1903, a saber:

"1. ° El Ministro se obliga, & nombre del Gobierno, & reconocer a favor de Fety, por
toda indemnizacibn como valor de las exacciones causadas en sus haciendas
denominadas Usatama y Aguadita, (...), en la ultima guerra, para fenecer por via de
arreglo la reclamacion que sobre el particular promovié ante el Ministerio de
Relaciones Exteriores, la cantidad de diez y seis mil ochocientos pesos (f 16,800)
oro, pagadera en Vales de extranjeros, en los términos que indica el articulo 10 de la
Ley 27, de 17 de Octubre de 1903; y al efecto hara remitir al Ministerio del Tesoro
copia auténtica del presente arreglo para que se gire a su favor y se le cubra la
correspondiente orden de pago.

Louis Fety se obliga & no promover en ningun tiempo, en ninguna forma ni por
ninguna causa, reclamacion de ninguna especie referente a empréstitos,
suministros, expropiaciones 6 dafios materiales causados en la Ultima guerra en sus
precitadas haciendas denominadas

Usatama y Aguadita, y ademas expone: que acepta como Unica y definitiva
indemnizacién la cuantia, forma y pago a que queda obligado el Ministro de
Relaciones Exteriores en su anterior declaraciéon; que por consiguiente
expresamente declara que en estos términos queda completamente cubierto é
indemne y fenecida en absoluto y sin reserva alguna ésta y toda otra reclamacion

referente a exacciones causadas en la dltima guerra, en sus haciendas en
referencia.”

d) El Consejo de Estado, en nota de veinticuatro de Agosto Ultimo, emitié concepto
en los siguientes conducentes términos:

"Digase al Sr. Ministro de Relaciones Exteriores que el Consejo de Estado estima
correcta la resoluciéon consultada de fecha 13 de Julio Gltimo, en cuanto se refiere &
la forma del arreglo propuesto por el Ministerio al Sr. Louis Fety, por los suministros,
empréstitos y dafios materiales causados en sus haciendas de La Aguadita y
Usatama por las fuerzas del Gobierno durante la guerra de 1899 4 1903; pero cree
gue la suma que debe ofrecerse a dicho sefior no debe ser mayor de diez mil pesos
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($ 10,000) oro."

e) Como el reclamante Fety no se conformé con la reduccion de la cuantia que
propuso el Consejo de Estado, solicitd de este Ministerio que se le pidiese
reconsideracion, y asi se hizo; pero aquella honorable Corporaciéon sostuvo su
primitivo dictamen. Mas como el Ministerio, en vista de la subsiguiente insistencia
del interesado, ha examinado nueva y atentamente la comprobacion y ha recibido
informes particulares sobre los antecedentes y hechos constitutivos del reclamo, y
todo ello abunda en justificacion de las razones que aduce, maxime cuando el
mismo Consejo de Estado reconoce la justicia intrinseca de la reclamacion, este
Despacho juzgdé prudente el consultar el asunto con el honorable Consejo de
Ministros, y esta alta Corporacién, en sesion del dia 17 de los corrientes, lo autorizé
para modificar el tantas veces citado arreglo en el sentido de hacer pagar a Fety la
cantidad de quince mil ochocientos pepos ($ 15,800) oro en Vales de extranjeros

(...).

f) y siendo asi que el reclamante Fety ha convenido en aceptar las citadas
condiciones acordadas por el Consejo de Ministros; que & pesar de haberse dado
cuenta de su reclamacion en la relacién que se publicé en el nUmero 12,138 del
Diario Oficial, correspondiente al dia 3 de Agosto Ultimo, no ha ocurrido observacion
alguna en contrario; y que, segun lo estatuido por los articulos 141 de la
Constitucion y 98 del Codigo Politico y Municipal, el Consejo de Estado es Cuerpo
consultivo del Gobierno, pero sus dictdmenes no le son obligatorios, excepto cuando
vote la conmutacion de la pena de muerte.

Por tanto, este Ministerio, apartandose en parte del dictamen del honorable Consejo
de Estado, pero reconociendo al propio tiempo el celo patriético con que ha obrado
en pro de los intereses nacionales,

RESUELVE:

Se reconoce a favor del ciudadano francés Louis Fety, como Unica y definitiva
indemnizacién por el valor de su reclamacion, la cantidad de quince mil ochocientos
pesos. ($ 15,800) oro, pagadera en Vales de extranjeros.

Notifiquese, (...)
El Ministro, CLIMACO CALDERON

Publicacién: Diario Oficial No. 12.243. Lunes 26 de Diciembre de 1904.
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28) Suministro de cafia. M.R.E. Publicacion: Diario Oficial No. 12.244.
Martes 27 de Diciembre de 1904.

“El Sr. Félix Garros, ciudadano francés, reclama el reconocimiento y pago de la
cantidad de siete mil ochocientos pesos ($ 7,800) papel-moneda, valor de un corte
de cafia que suministré para brigadas de fuerzas del Gobierno en la Ultima guerra.

En la documentacion que exhibié en apoyo de su reclamo se eché de menos una
formalidad da autenticacion y deficiencia en la prueba referente & la preexistente
propiedad; por lo cual, con fecha 29 de Agosto Ultimo, se dictd6 una resolucion
ampliatoria encaminada al perfeccionamiento de las probanzas en tal sentido; y
como dicha resolucién se ha cumplido por parte del interesado & satisfaccion del
Ministerio, es el caso de proceder & dictar el fallo definitivo que corresponde.

Con fecha 14 de Septiembre de 1902 el Coronel Garlos Tribin, en su calidad de Jefe
de Estado Mayar de la Division Manuel Casabianca, ordené al Sr. Félix Garros que
suministrara un corte de cafia de la hacienda de Trujillo, que manejaba, para
sostenimiento de la brigada de su fuerza, orden que fue cumplida inmediatamente, y
al efecto se procedi6 a practicar el avallo pericial con todas las formalidades legales
por medio de los peritos Zenén Parada, (...), quienes justipreciaron el expresado
corte ¢ tablon de cafia en la suma de $ 7,800 papel-moneda.

Los testigos Ernesto A. Gaitan y José Jouve, en declaraciones que rindieron ante el
Juzgado 2° del Circuito de Bogota con intervencién del Fiscal del mismo, aseveran
la preexistente propiedad que Garros tenia en la sementera(SIC) de cafa, de la
cual suministré un corte para las brigadas de !a fuerza del Coronel Tribio, dando
como razén que dicho sefior manejaba y cultivaba la referida hacienda de Trujillo en
calidad de arrendatario, de cuya condicion y consiguiente contrato tienen perfecto
conocimiento.

Con las respectivas certificaciones de los Generales Jefe de Estado Mayor general
y General en Jefe del Ejército y (...), se legaliza la firma del Coronel Carlos Tabla y
se comprueba su caracter de Jefe militar como Jefe de Estado Mayor de la Division
Manuel Casabianca. También han sido debidamente legalizadas las firmas de las
autoridades que han intervenido en la actuacion del proceso y se ha acreditado su
caracter de teles.

Con las correspondientes certificaciones de la Legacion francesa y de la Prefectura
de la Provincia de Bogota — debidamente legalizada esta Ultima — se acredita que el
reclamante es ciudadano francés y que observé completa neutralidad en la Gltima
guerra.

De la presente reclamacion se dio cuenta en la relacion que se publicé en el nimero
12,062 del Diario Oficial, correspondiente al 2 de Mayo Ultimo, sin que se haya
hecho por nadie observacion alguna en contrario.

Resultan, pues, suficientemente acreditados los hechos fundamentales de la
presente reclamacion; pero su cuantia se reduce a la de siete mil pesos ($ 7,000)
papel-moneda, 6 su equivalente en oro al cambio del diez mil por ciento, que es la
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de setenta pesos ($ 70), en uso de la facultad que confiere & este Ministerio el
articulo 5. ° del Decreto nimero 1146 de 1903.
Por tanto

SE RESUELVE:

Se reconoce & favor del ciudadano francés Félix Garros, como Unica y definitiva
indemnizacién por el valor de su reclamacion, la cantidad de setenta pesos ($ 70)
oro, pagadera en Vales de extranjeros.

Notifiquese (...).

El Ministro, CLIMACO CALDERON

Publicacién: Diario Oficial No. 12.244. Martes 27 de Diciembre de 1904.
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ANEXO - SENTENCIAS
1905.

Ministerio de Relaciones Exteriores.
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1) De expropiaciones y suministros. M.R.E. 15 de diciembre de 1904.
Publicacién: Diario Oficial No. 12.275. Viernes 10 de Febrero de 1905.

“‘Reclama el subdito inglés John Maxwell Vaughan el reconocimiento y pago del
valor de las exacciones que sufrid en la dltima guerra conforme a los siguientes
cargos:

1° Expropiaciones y suministros verificados en el Departamento del Cauca en favor
del Gobierno, oro...$22,365--

2° Expropiaciones y suministros verificados en el Departamento del Tolima en favor
del Gobierno, oro --- 69,769 69

Suma en oro........... $ 92,134 69.

Pero de esta cantidad hay que deducir la suma de $34-41 que incluye en calidad de
intereses referentes a algunas partidas, puesto que la reclamacién por causa de
intereses no es capitulo de indemnizacioén, de conformidad con lo preceptuado por la
ley 27 del903. De manera que la cantidad reclamada debe quedar reducida a
$91,820-28 oro. Ademas reclama el Sr. Vaughan la cantidad de $23.939-08 oro por
causa de exacciones verificadas en el Departamento del Tolima por parte de la
revolucion pero este cargo se desecha en absoluto, y de su consideracion debe
prescindirse, puesto que el articulo 3° de la citada Ley 27 de 1903, que es la que
rige en esta materia, dice terminantemente:

“Art 3° La Nacion no es responsable por los dafios y exacciones causados a
extranjeros por los rebeldes”

Pasa, pues, a considerarse lo referente a los dos primeros cargos pero antes de
esto es preciso tener en cuenta las siguientes declaraciones que hace el mismo
reclamante Vaughan, (...) por medio de su apoderado (...)

“Antes de terminar creo de mi deber, como apoderado del Sr. Vaughan
prevenir & V.S. que aln faltan en esta relaciébn algunos suministros y
expropiaciones verificados por el Gobierno, cuyos comprobantes estan
levantandose (...). Esto sin computar verificadas por los revolucionarios,
respecto de las cuales reservo el derecho de mi poderdante para proceder
en la forma en que hubiere lugar (...)

Y en un memorial que el mismo Vaughan dirigié & éste Ministerio con fecha 19 de
Noviembre ultimo, entre otras cosas dice lo siguiente:

“..Sin embargo, habiendo sido practica ya en algunas reclamaciones hacer
alguna rebaja ante el Ministerio de Relaciones Exteriores en atencién a la
situacion dificil en que ha quedado el erario colombiano & consecuencia de
la terrible revuelta civil (...), haria el sacrificio de reducir la cuantia de mis
diferentes reclamaciones a la cantidad de ochenta mil pesos (...)
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(...)
El primer cargo de la reclamacion lo constituyen las siguientes partidas:

1° Ocho novillos expropiados dela hacienda denominada La Espafiiola (...)
2° Cincuenta y un novillos expropiados dela Hacienda Napoles

(....)

9° Veinte novillos suministrados al Prefecto de la Provincia de Marmato

10° Un novillo suministrado al Comandante del Batallobn 1° de Reserva, Sr. Pedro F
Orozco.

Suma el valor delos 497 novillos del primer cargo, oro $ 22.365 —

La expropiacién de los novillos de la primera partida se acredita con las
declaraciones juradas de los testigos presenciales Marcelino Jaramillo, Adolfo Arias
y Fidel Restrepo, rendidas ante el Juzgado 1° del Circuito del Quindio, con expresa
intervencion del Fiscal del Mismo Circuito y del Alcalde municipal (...)

La 2° partida se comprueba con las declaraciones contestes de los testigos (...)

(...)

La 9°, con un contrato celebrado entre el Sr. Ramoén Hoyos, como Prefecto dela
Provincia de Marmato y el Sr. Eduardo Isaza como apoderado del Sr. Vaughan.

Y la 10°, con un recibo otorgado por el Comandante Pedro F. Orozco.

(...)

Pasa 4 examinarse ahora el 2° cargo dela reclamacion, que consta de las siguientes
partidas.

1° Expropiacion para el servicio de la flotilla del Gobierno en el Alto Magdalena, de
unas maderas aserradas que el reclamante tenia almacenadas en uno de sus
edificios en su hacienda denominada El Santuario, (...)

(-.-)
Y 22 Expropiacion de diez y ocho reses de la misma hacienda El Santuario. (...)

Suma el valor del 2° cargo en oro. $69.455 29.

(...)

Todos los recibos, contratos y certificados que quedan enumerados obran
autenticados por la via regular y en forma correcta, y por consiguiente merecen
entera fe y crédito; y las declaraciones referidas por ante el Juzgado 1° del Circuito
de Ambalema con intervencién del respectivo fiscal.

(...)

En virtud de las precedentes consideraciones y resultado que se ha procedido en
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todo de conformidad con lo estatuido por la ley 27 de 1903 y su decreto organico
(---)

SE RESUELVE
Se reconoce & favor del subdito inglés John Maxwell Vaughan, como Unica y

definitiva indemnizacion por el valor de sus reclamaciones setenta y tres mil pesos
($ 73) pagaderos en vales de extranjeros.

(...)

Notifiquese la presente resolucion (...)
El Ministro, Climaco CALDERON.

Publicacién: Diario Oficial No. 12.275. Viernes 10 de Febrero de 1905.
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2) De expropiaciones y suministros. M.R.E. 29 de diciembre de 1904.
Publicacién: Diario Oficial No. 12.279. Miércoles 15 de Febrero de 1905.

“El Sr. José Birchenall, subdito inglés, se ha presentado ante este Ministerio reclamando
el reconocimiento y pago del valor de las expropiaciones que asevera le fueron
ocasionadas por parte del Gobierno en la dltima guerra.

Habiéndose dado cuenta de la reclamacion en la relacion publicada en el nimero 12,156
del Diario Oficial, correspondiente al dia 2 de Septiembre Gltimo, sin que haya ocurrido
observacion alguna en contrario; y habiéndose dado cumplimiento por parte del
interesado & la resolucion ampliatoria de fecha 26 de Noviembre proximo pasado,
encaminada a la practica de las diligencias que se juzgaron necesarias para el
perfeccionamiento de las probanzas, es llegado el caso de proceder a dictar el fallo
definitivo que corresponde.

Examinada la documentacién resulta:

1° Obran los siguientes certificados expedidos por el General Prospero Piedrahita, en su
caracter de Comandante general de la 4° Divisioén del Ejército en operaciones sobre las
Provincias de Vélez y Chiquinquir4, en que inserta las respectivas diligencias de
suministros que, para sostenimiento de las fuerzas de su mando, le hizo el expresado
reclamante Birchenall, & saber:

a) De cuarenta y siete reses el dia 13 de Mayo de 1902 (...)
b) De cincuenta y tres bestias mulares el dia 3 de Agosto del mismo afio (...)

()

2° Dos recibos expedidos por el Intendente general del Ejercito & favor del expresado
Birchenall, (...) por $60, valor de diez y seis arrobas de panela (...)

3° Un recibié expedido (...) por el General Juan C. Ramirez, (...), por $700 papel-
moneda, valor de una mula que se le expropio al referido Birchenall.

Valor total dela reclamacion en papel moneda ------- $765,088...

Todos los documentos y recibos que quedan enumerados obran debidamente
autenticados por el General Jefe de Estado Mayor general (...) y & su turno por el Sr.
Subsecretario de Guerra.

(...)

(...), este Despacho, haciendo uso de la facultad que le confiere el articulo 5° del
Decreto numero 1146 de 1903, reducela cantidad resultante de las correspondientes
diligencias y recibos sujeta materia dela exaccion, 6 sea la de $765.088 papel-moneda,
a la de $540.000 que representa en oro, al cambio de 10.000 por 100, la suma de$
5.400, que puede reconocerse.

(...)

EL Alcalde del Municipio de Vélez afirma la neutralidad de Birchenall y también lo
aseveran los declarantes citados.
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SE RESUELVE:
Se reconoce a favor del subdito inglés José Birchenall como Unica y definitiva

indemnizacion la cantidad de cinco mil cuatrocientos ($5.400) oro, pagadera en Vales de
extranjeros.

(...)

El Ministro, Climaco CALDERON.

Publicacién: Diario Oficial No. 12.279. Miércoles 15 de Febrero de 1905.
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3) De expropiacion y destruccion de un bien mueble. M.R.E. 07 de enero de
1905. Publicacién: Diario Oficial No. 12.284 Martes 21 de Febrero de 1905.

“El Sr. Christopher E. Dixon subdito inglés, reclama la cantidad de $520.000 moneda
corriente o su equivalente en oro, por el valor delas exacciones que asevera se le
hicieron por parte del Gobierno en la Ultima guerra, y deduce los siguientes cargos:

1°Expropiacion verificada en el mes de Octubre de 1902 por las fuerzas del
Gobierno a ordenes del General Toribio Rivera, de los siguientes semovientes
tomados de una hacienda del reclamante denominada La Bonita (...) a saber:

Treinta y seis reses, entre bueyes y vacas (...), seis mulas de carga y dos de silla y
un toro (...)

2° Expropiacion en el mismo mes y afio por fuerzas constitucionales & mando del
Coronel Aldemar Zuluaga, delos siguientes animales (...)

(...)

4° Destruccion de un cable de acero, en rollo, de ciento cincuenta metros de largo
por una pulgada de didmetro que el reclamante Dixon tenia guardado en la casa
edificada sobre el puente del rio Guarino, a causa del incendio total de dicha casa,
causado por las fuerzas de los Generales Manuel Gallego y Benigno Gutiérrez en
uno de los dias del mes de Marzo de 1900.

5° Expropiacion de un macho retinto (...) y otros efectos de uso personal del mismo
Dixon, verificada en la casa de la Administracion de las Minas de Muzo, (...), por las
fuerzas constitucionales a mando del General Acisclo Parra, después de terminado
el combate del Guadualon.

(...) Resulta pues, que el reclamante ha acreditado satisfactoriamente su derecho a
ser indemnizado por el valor de las exacciones de que viene tratandose; pero
pareciendo a este Despacho subidos los avallios, en uso de la facultad que le
concede el articulo 5° del Decreto numero 1146 de 1903, reduce la cantidad
resultante de $460.000 moneda corriente, a la de $ 400.000 6 su equivalente en oro,
al cambio del 10,000 por 100.

(...)
SE RESUELVE

Se reconoce a favor del sibdito inglés Christopher E. Dixon, como Unica y definitiva
indemnizacién por el valor de su reclamacioén, la cantidad de cuatro mil pesos
($4.000) oro, pagadera en Vales de extranjeros.

(...)

El Ministro, Climaco CALDERON. Publicacién: Diario Oficial No. 12.284 Martes 21
de Febrero de 1905.
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4) De expropiaciones y suministros. M.R.E. 27 de enero de 1905.
Publicacién: Diario Oficial No. 12.299. Sabado 11 de Marzo de 1905.

“El Sr. Antonio Jouve, ciudadano francés, se presentd por medio de su apoderado Sr.
Francisco Groot, en 10 de Junio de 1903, demandando reconocimiento a cargo del
Tesoro dela Republica y el pago a su favor de la suma de noventa y cuatro mil
doscientos pesos ($94.200) en papel-moneda, valor de los bienes de su propiedad que
le fueron expropiados durante la guerra ultima, manifestando ademés que como con esa
suma en papel-moneda no podria reponer el reclamante actualmente con las mismas
condiciones que tenia las cuarenta y cinco bestias que le fueron expropiadas, eleva la
reclamacién a la suma que sea necesaria en las especies en que se hiciere el pago para
la justa indemnizacién a que cree tener derecho, como ciudadano de la Nacién mas
favorecida, al tenor de la Convencién celebrada entre Colombia y Francia el 30 de Mayo
del1892.

Posteriormente, con fecha del 23 de Agosto de 1904, el Sr. Manuel Maria Fajardo
presentd la sustitucion del poder130 gue le hacia el Sr. Groot para representar a Jouve; y
reformd o aclar6 la demanda elevandola & la suma de dos mil veintiln pesos veinte
centavos oro ($2,021-20) (...)

Lo reclamado por el Sr. Jouve es lo siguiente:

1° El valor de veintinueve (29°) mulas y un (1) caballo expropiados en Octubre de 1901
por tropas del Gobierno en los potreros de Malpaso y La Barriabosa (...)

2° El valor de cuatro bestias (4) mulares expropiadas en Enero de 1902 yendo para
Honda cargadas con café.

3° El valor de nueve (9) bestias mulares debidamente aparejadas, suministradas para el
servicio del Gobierno (...)

(...)

Se hallan pues, comprobados los hechos que prescribe el articulo 9° de la ley 27 de
1903 para que una reclamacion pueda reconocerse, y asi se dan por bien probados
todos los hechos que motivan la presente.

En consecuencia,

3% pato. (Caso ante el C.E. Mismos abogados 30-01-1905. “RESOLUCION 590)
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SE RESUELVE:

Recon6cese a favor del ciudadano francés Antonio Jouve, por Unica y definitiva
indemnizacién, como valor de la presente reclamacion, la cantidad de mil seiscientos
pesos (1,600) oro, pagadera en Vales de extranjeros.

(...)
El Ministro. Climaco CALDERON.

Publicacién: Diario Oficial No. 12.299. Sabado 11 de Marzo de 1905.
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5) De expropiaciones y suministros. M.R.E. 11 de enero de 1905.
Publicacién: Diario Oficial No. 12.304. Viernes 17 de Marzo de 1905.

“Por medio de apoderado el ciudadano norteamericano Oliver M. Tucker reclama la
cantidad de $14.228-80 oro, valor de las expropiaciones que asevera le fueron
causadas por parte del Gobierno en la dltima guerra.

Examinada la documentacion, resulta:

En un recibo, debidamente autenticado, expedido con fecha 30 de Septiembre de
1902 por el General José Maria Cogollos en su calidad de Jefe Civil y Militar de la
Provincia de Tequendama, se hace constar que el ciudadano Oliver M. Tucker le
fueron tomados ciento cuatro novillos de su propiedad para el consumo del Ejército
en operaciones en la citada Provincia y en el Departamento del Tolima, (...). Al
propio tiempo se hace constar que dichos ciento cuatro novillos fueron avalados por
los peritos (...), a razén de $3.220 papel moneda cada uno, lo que da la suma de
$334.880, 6 sea en oro la de $3.348.80.

La preexistente propiedad que el reclamante tenia en esta partida de novillos,
resulta acreditada con las declaraciones contestes de los testigos Milciades Cortés
C. y Marco Emilio Corredor, rendidas ante el Juzgado del Circuito de Bogota con
expresa intervencion del Fiscal del mismo (...).

(...)

2° El suministro de ochenta y tres mulas hecho al Jefe Civil y Militar de la Provincia
de Guaduas, (...) quien declara ante el Juzgado 2° del Circuito de Bogota, con
intervencion del respectivo Agente del Ministerio Publico

(...)

Las firmas de las autoridades que han intervenido en la actuaciébn de estas
diligencias obran debidamente legalizadas y aparecen los respectivos certificados
de abono en favor de los declarantes. Obra también la constancia de que al
empezar la guerra Tuucker ofrecié sus semovientes al gobierno por conducto del
Ministerio de Guerra.

La nacionalidad del reclamante Tucker como ciudadano de los Estados Unidos se
acredita (...) y la neutralidad que observé en la ultima guerra se hace constar con
otro certificado expedido por el Gobernador de Cundinamarca.

(...)

Resultan pues suficientemente acreditados los hechos constitutivos del presente
reclamo, segun lo estatuido por la ley 27 del1903; pero respecto a su cuantia, este
Despacho, haciendo uso de la facultad que le confiere el articulo 5° del Decreto No.
1146 del mismo afio, la reduce a la suma de diez mil cien pesos ($10.100). Por
tanto.
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SE RESUELVE:
Se reconoce & favor del ciudadano norteamericano Oliver M. Tucker, como Unica y
definitiva indemnizacién por el valor de su reclamacion, la cantidad de diez mil cien
pesos oro ($10.100) pagadera en vales extranjeros.
(-..)
El Ministro, Climaco CALDERON.

Publicacién: Diario Oficial No. 12.304. Viernes 17 de Marzo de 1905.
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6) De expropiaciones. M.R.E. 10 de enero de 1905. Publicacion: Diario
Oficial No. 12.307. Martes 21 de Marzo de 1905.

“El Sr. José A. Salebe, natural de la Turquia Asiatica, se ha presentado ante este
Ministerio por medio de su apoderado Sr. Vicente Olarte Camacho, a quién luego
cedi6 el crédito, pidiendo que se reconozca y mande pagar la suma de $97,000,
procedente de semovientes que le fueron expropiados por fuerzas del Gobierno
nacional en los dias 10 de Junio y 4 de Octubre de 1902. También reclama, en
actuacion separada pero que se ha acumulado por tratarse de un mismo actor la
suma de $299.250, procedente de los bienes que le fueron expropiados por el Jefe
revolucionario Carlos Mufioz. Pero como segun el articulo 3° de la ley 27 de 1903 la
Nacion no es responsable por los dafios y exacciones causados a extranjeros por
los rebeldes, no entra el Ministerio & considerar esta Ultima reclamacion.

Por lo que hace a la que se refiere & las expropiaciones causadas por fuerzas del
Gobierno, se han presentado las siguientes pruebas:

1° Declaraciones rendidas, con intermediacion del Ministerio Pablico, ante el Juez
del Circuito de Mompox (...) fueron tomadas de los potreros de los Sres. Placido
Alvarez y Julian Zabaleta o Guerrero (...) nueve reses gordas de tamafio mayor,
propiedad del reclamante, y las cuales avaltan los mismos declarantes en la suma
de $4.000 cada una, considerando éste valor el dia en que rinden sus
declaraciones, que es el afio en que tuvo lugar la expropiacion.

(...)

5¢ Certificacion del Sr. Prefecto de Monos, en que consta que el reclamante guardé
neutralidad completa como extranjero en toda la pasada guerra

(...)

Estan, pues, comprobados todos los hechos sefalados por el articulo 9° de la ley 27
de 1903, como indispensables para que una reclamacién de esta clase pueda ser
despachada favorablemente; y por tanto, es preciso reconocer a favor del
reclamante el valor de las expropiaciones hechas por agentes del Gobierno, que son
materia de esta actuacion. Mas en cuanto al valor asignado & ellas por las diversas
personas que al efecto declararon, estima el Ministerio que dicho justiprecio es
excesivo, y asi, haciendo uso de la facultad que le concede el articulo 5° del Decreto
No. 1146 de 1903, reduce ese valor &4 la cantidad de sesenta y ocho mil pesos
(68.000) papel moneda, 6 sean seiscientos ochenta pesos oro ($ 680) al 10.000 por
100.
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En consecuencia
SE RESUELVE

“Se reconoce a favor del Sr. Vicente Olarte Camacho, cesionario del sirio Sr. José A.
Salebe, como unica y definitiva indemnizacién por el valor de su reclamacion (...)
seiscientos ochenta pesos oro ($680), al 10.000 por 100, pagaderos en vales
extranjeros.

(...)
El Ministro, Climaco CALDERON.

Publicacién: Diario Oficial No. 12.307. Martes 21 de Marzo de 1905.
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7) De expropiaciones, empréstitos, suministros y dafios materiales M.R.E.
27 de enero de 1905. (Incluye reconocimiento por contratos). Publicacion:
Diario Oficial No. 12.318. Martes 4 de Abril de 1905.

“El Sr. Cayetano Ferro, subdito italiano, se ha presentado ante este Ministerio por
medio de su apoderado Sr. Manuel Maria Fajardo, iniciando reclamacion para que
se le reconozca y pague por el Tesoro de la Republica la cantidad de $42.220-18
oro, como valor de las exacciones sufridas en forma de suministros, empréstitos,
expropiaciones y dafios materiales, causando en sus propiedades en la Ultima
guerra por fuerzas del Gobierno.

El actor formula asi la parte pertinente de su demanda:

“Sr. Ministro de Relaciones Exteriores

En ejercicio del derecho concedido por la Ley 27 de 17 de Octubre de 1903,
sobre reconocimiento y pago de créditos de extranjeros por exacciones en la
ultima rebeliéon, yo Manuel Maria Fajardo, (...), en representacion del Sr.
Cayetano Ferro, de nacionalidad italiana, (...), propongo muy
respetuosamente ante S.S. reclamacion contra el Gobierno y el Tesoro de la
Republica de Colombia por valor de las exacciones (...) y dafios materiales
causados en sus propiedades, en la Ultima rebelion y espero sean
reconocidos y pagados a mi mandante, teniendo en cuenta que la mayor
parte de los valores reclamados provienen de objetos suministrados por el
Sr. Ferro, como consta en los contratos respectivos.

“Para cumplir con las prescripciones del articulo 9° de la ley exhibo:

“1° La atestacion de S.E. el Ministro inglés George E. Welby, en el cual
aparece que el Sr. Cayetano Ferro, nacido en Padua, Italia, esta inscrito en
el registro delos subditos italianos en la Legacién Britanica;

“2° Las declaraciones de los Sres. Luis V. Gonzalez, Félix Rivera y Manuel
Gutiérrez y un pasaporte que se le concedid para ira Honda, en todo lo cual
aparece el comprobante de la neutralidad de mi mandante (...)

“Y ahora para comprobar los demas requisitos que exige la disposicion ya
citada, haré la exégesis de los hechos, las fechas, de los lugares y de la
cuantia de lo reclamado (...)

a) Cuatro mil trescientos ochenta pesos de ley en moneda corriente, valor de
treinta y tres novillos gordos que mi mandante vendié al Gobierno, segun
contrato con el Intendente de la Provincia del Norte del Tolima, el 22 de
Octubre de 1899 (...) Esta suma debié pagarla el Gobierno el 22 de Abril de
1900 y como no lo hizo, debe reconocérsele el interés legal hasta el dia del
pago y cubrir en oro a la rata del dia en que debi6 verificarse el pago del
valor del contrato.

$4.380 en papel-moneda, al 1,116 por 100, precio del oro el 22 de abril de
1900.
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Mas los intereses al 6 por 100 anual, durante la mora.

(...)

f) Ciento sesenta y dos mil pesos de ley, valor de diez y nueve mulas a
$8.000 cada una, y cinco caballos & $4.000 cada uno, expropiados por el
comandante de la Columna Caycedo (...)

(...)

h) Doce mil pesos de ley en que fue estimada la mula Citolegia y un caballo
rosillo, tomados por el Alcalde de Ibagué. (...)

i) Cuarenta y dos pesos valor del revélver y dos peinillas suministrados al
Alcalde de Ibagué.

(..

n) Un millén setecientos mil pesos en que fueron estimados estos objetos:
La casa, cocina, muebles, platanera y frutos de la hacienda Tavera,
$300.000: cien cuadras de cerca de alambre, $400.000: doscientas reses
(...) y los dafios materiales de la hacienda Tavera, en Venadillo, causados
por las fuerzas del General Toribio Rivera. En oro al 10.000 por 100........
17.120

(..

De modo que el valor de mi reclamacién asciende en oro & la suma de
cuarenta y dos mil doscientos veinte pesos diez y ocho centavos. ------
$42.220 18

El caracter de extranjero y de neutral del peticionario esta comprobado (...)

En cuanto & las otras condiciones que exige el mismo articulo, como son el origen y
cuantia de la reclamacion, la expresion de las fechas y lugares etc., (...) aparecen
de este expediente en la forma que pasa a expresarse: El hecho marcado con la
letra A, consta de contrato celebrado (...)

(...)

El hecho B esta comprobado con el documento extendido, lo mismo que el anterior
en forma legal, (...)

(...)

El punto H aparece delas declaraciones de Clemente Borja y Bonifacio Bernal, de
las que consta que el dia 20 de Septiembre del900, el Sr. Jefe Civil y Militar de
Ibagué tomé o expropid dos bestias de carga de propiedad de ferro.

(...)

Sobre el punto N se han presentado como pruebas la escritura nimero 294
otorgada en Ibagué el 12 de Noviembre de 1901, en la que consta que Félix Antonio
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Duran vende a Cayetano Ferro (...)

En lo referente al incendio de la hacienda de Tavera y dafios causados por este
accidente no considera el Ministerio establecido este hecho en condiciones tales
gue resulte el Gobierno a pagar tales dafios; porque aun cuando se admitiera que el
incendio fue provocado por las tropas del Gobierno que alli acamparon, no esta
establecido en manera alguna cual fue su origen, ni menos aparece que fuera
ordenado por ningun Jefe, ni que deliberadamente se pusiera fuego 4 la finca. No se
sabe si este hecho haya podido entrafiar un delito comun, caso ante el cual el
Gobierno no seria responsable de él, pues es doctrina perfectamente establecida en
Derecho Internacional (...) que la comision de un delito comun no impone
responsabilidad ninguna al Gobierno (...)

(...)

Respecto a los intereses, el Ministerio se abstiene de reconocer los que se
reclaman, segln consta en la demanda inserta.

En virtud de las pruebas exhibidas se estiman perfectamente comprobados todos
los hechos que se refieren & actos, como las expropiaciones (...) Mas en lo que
hace al avallo que se les ha dado 4 las distintas partidas de animales a que alude la
reclamacion (...) el Ministerio lo encuentra exagerado, y asi haciendo uso de la
facultad que le concede el articulo 5° del Decreto numero 1146, reduce a
reclamacion la cantidad de $ 27.000 oro. Por tanto:

SE RESUELVE:
Se reconoce & favor del subdito italiano Sr. Cayetano Ferro, por Unica y definitiva

indemnizacién como valor de la presente reclamacion, la cantidad de $27.000 oro
pagadera en Vales de extranjeros.

(...)
El Ministro Climaco CALDERON.

Publicacién: Diario Oficial No. 12.318. Martes 4 de Abril de 1905.
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8) De dafios materiales, ocupacion de unos buques, paralizacion de una
actividad comercial, lucro cesante a una empresa M.R.E. 28 de marzo de
1905. Publicaciéon: Diario Oficial No. 12.320. Jueves 6 de Abril de 1905.

>>> Los hechos

“El Sr. J.T. Ford, representante legal de la Cartagenera Magdalena Railway Company y
de la compaiiia Fluvial de Cartagena, Sociedades andnimas organizadas y domiciliadas
en los Estados Unidos de América, ocurrié dentro del término legal & este Ministerio con
el objeto de pedir que las dos Compafilas que representa fuesen debidamente
indemnizadas de los dafios y perjuicios que sufrieron a consecuencia de la guerra civil
de 1899 a 1903 y de que se paguen a la Compafiia Fluvial los servicios que presto al
Gobierno como duefia de buques de los que hacen trafico regular en el Rio Magdalena”.

>>> La reclamacidén estaba compuesta, entre otras cosas, por las siguientes
partidas:

“Cartagena Magdalena Railway Company

“1° Por destruccién de puentes y carrilera, locomotoras y carros, segun cuenta detallada
(legajos numeros 8 y 9), y dafios causados por fuerzas del Gobierno y de la revolucion a
la Empresa del Ferrocarril, en oro americano $52.571 80

2° Por dafios causados a los negocios del Ferrocarril en virtud de la destruccién de los
vapores dela Compania Fluvial....... 50.000...

Compafiia Fluvial de Cartagena

1° Reparacion de los restos de la flotilla (...), para lo cual, segun extracto certificado
delos libros dela Compaiiia, esta ha tenido que hacer un desembolso efectivo que
asciendea............... 223,350

2° Por tres mil doscientos noventa y nueve dias de servicio de los Vapores de la
Compaiiia al Gobierno, segiin comprobantes, sin contar entre los buques el Elena, que
fue tomado por la revolucion y rescatado por el Gobierno en el combate de Los Obispos
(-..). El nimero de dias (...) de servicio década vapor se indica a continuacion:

El vapor Julia, (...). Sirvi6 ciento ochenta dias.

El vapor Alicia (...). Sirvié mil ciento sesenta y nueve dias.

(...)

De consiguiente, los vapores tomados sirvieron en conjunto al Gobierno tres mil
doscientos noventa y nueve dias (...), que monta a............ 197.940.

3° Cincuenta por ciento del costo y armazon de dos cascos nuevos para el Julia y el
Catalina, destruidos totalmente (...).

4° Término medio del tiempo empleado en la reparacion de los buques, 6 sea noventa
dias en cada uno de los diez vapores, lo que da novecientos dias (...)
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5° Intereses al diez por ciento anual sobre la suma de doscientos veintitrés mil
trescientos cincuenta pesos de la primera partida correspondiente a la Compaiiia Fluvial,
a contar desde el 1° de Julio de 1903 hasta el 31 de diciembre de 1904. ........ 33.502 50

>>> Las consideraciones

“(...), el Ministerio debe fallar en cada caso de acuerdo con las prescripciones del
derecho comun y del Derecho de Gentes. La misma Ley declara terminantemente que
la Nacion no es responsable por los dafios y exacciones causados a extranjeros por los
rebeldes. Como en la reclamacion intentada por el Sr. Ford estdn comprendidos los
dafios causados por los revolucionarios en los puentes y carrilera del Ferrocarril de
Cartagena, el Ministerio empieza por declarar que este capitulo de la reclamacion no es
admisible, tanto por que la Ley 27 ya citada exonerada al Gobierno de toda
responsabilidad de los dafios causados por rebeldes, como porque, de acuerdo con los
principios del Derecho Internacional, esta hoy universalmente establecido que en los
casos de insurreccion 6 rebelién los Gobiernos no son responsables sino por los actos
ejecutados por ellos mismos 6 por sus agentes .

(...)

En el caso de Sambiagiro contra el Gobierno de Venezuela (Venezuelan Arbitrations of
1903, péginas 680 & 683), el tercero en discordia, Mr. Jackson H. Ralston, en el fallo
definitivo dijo lo siguiente:

“La regla ordinaria es que los Gobiernos como los individuos, son los Unicos a quienes
se debe hacer responsables por los actos de sus agentes, 6 por actos cuya
responsabilidad es expresamente asumida por ellos. No seria natural ni l6gico aplicara
otra doctrina, salvo en ciertas circunstancias excepcionales inherentes a la posicién en
gue se encuentra un gobierno con respecto a los individuos sometidos a su autoridad.

“Pero hablando en puridad, ¢se hallan por ventura ligados de tal suerte los
revolucionarios y los Gobiernos, que entre ellos exista una excepcion general al principio
manifiestamente axiomatico que acabamos de asentar?

(...)

“Decir que un Gobierno es (como naturalmente debe ser) responsable por los actos que
ejecuta al esforzarse, por ejemplo, en conservar su propia existencia, y exigirle al propio
tiempo que pague la pdlvora y las balas de los soldados empefiados en destruir la vida
de ese mismo Gobierno, es una proposicién dificil de sostener; y sin embarg